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MD-2001, mun. Chisinau, bd. Stefan cel Mare si Sfant 124, et. 4,
tel: 022 820652, fax: 022 820651, e-mail: contestatii@ansc.md

DECIZIE

Nr. 03D-892-22 Data: 29.12.2022
privind solutionarea contestatiei formulate de catre ,, Lunicon Proiect” SRL, inregistrata la Agentia

Nationala pentru Solutionarea Contestatiilor cu nr. 02/1038/22 la data de 01.12.2022,
pe marginea procedurii de achizitie publica nr. MD-1667915749763

Agentia Nationald pentru Solutionarea Contestatiillor a examinat contestatia nr.
02/1038/22 din 01.12.2022, depusa de catre ,,Lunicon Proiect” SRL, adresa:, numar de
identificare (IDNO):, tel.:, e-mail:, pe marginea rezultatelor desfasurarii procedurii de
achizitie publica nr. MD-1667915749763, privind achizitia ,,Servicii de elaborare a
proiectului de executie ,,Reparatie capitald cu reconstructia retelelor ingineresti a Casei
de Cultura™”, initiata de catre Primaria comunei Saratenii Vechi, adresa: r-nul Telenesti,
s. Saratenii Vechi, numar de identificare (IDNO): 1007601006276, tel.: 025873236, e-
mail: primariasarateniivechi@gmail.com.

In scopul examinarii contestatiei, Agentia a organizat la data de 20.12.2022, ora
10:00, sedinta deschisa la care au participat reprezentantii contestatorului si ai autoritatii
contractante.

Pretentiile contestatorului:

In calitatea sa de persoana interesati, in cadrul procedurii de achizitie publica nr.
MD-1667915749763, ,,Lunicon Proiect” SRL formuleaza urmatoarele pretentii:

,,Solicitam revizuirea deciziei nr. 1 din 29.11.2022 adoptata de Primaria comunei
Saratenii Vechi, raionul Telenesti cu privire la rezultatele achizitiei publice nr.
21066958 din 09.11.2022 Servicii de elaborare a proiectului de executie ,,Reparatia
capitala cu reconstructia retelelor ingineresti la Casa de Cultura din comuna Saratenii
Vechi, raionul Telenesti” in urmatorul context:

1. Ofertantul , Geoconstruct” S.R.L. nu a prezentat “formularul detaliere
financiara” (pct. 1 b din Anuntul de participare).

Modelul formularului detaliere financiara (deviz de cheltuieli) a fost incarcat de
cdtre autoritatea contractanta §i este reprezentat in fisierul , Caiet de sarcini
proiectare”. Devizul de cheltuieli trebuie calculate conform NCM L.02.11-1:2013
Obiecte de constructii locative si civile, lucru solicitat de autoritatea contractanta.

2. Conform criteriilor de calificare solicitate de autoritatea contractantd,
operatorul economic va demonstra surse financiare disponibile in contul curent, la data
deschiderii ofertelor, in marime de cel putin 500000.00 lei MD (p. 4 Criterii de calificare
si selectie a operatorilor economici).



a) Ofertantul “Geoconstruct” S.R.L. nu intruneste conditia data, lucru demonstrat
prin extrasul de cont prezentat.

b) A fost prezentat un angajament sustinere terta de la compania “Red Sun Invest”
S.R.L., insa nu a fost prezentat un acord de asociere intre “Geoconstruct” S.R.L. si “Red
Sun Invest” S.R.L. De asemenea nu s-a prezentat documentul DUAE al companiei “Red
Sun Invest” S.R.L.

c) In DUAE-ul prezentat de catre “Geoconstruct” S.R.L. nu este prezentatd nici o
informatie cd acesta participd in asociere cu un operator economic. In pct. 2C.1 din
DUAE-ul prezentat de catre “Geoconstruct” S.R.L. este indicat faptul ca acesta nu va
utiliza capacitatile altor entitati in procedura data.

3. Conform criteriilor de calificare solicitate de autoritatea contractantd,
operatorul economic va demonstra ca in ultimii 5 ani, calculati pana la data limita de
depunere a ofertelor, arhitectul sef propus in cadrul proiectului, a executat
documentatie de proiect pentru lucrari de reconstructie, cu o valoare de cel putin 8§00
000,00 lei, la nivel de maxim 2 contracte cumulate (p.5 Criterii de calificare).
Mentionam urmatoarele:

a) Ofertantul “Geoconstruct” S.R.L. nu intruneste conditia data, deoarece
nu a aratat ca a indeplinit maxim 2 contracte de reconstructie in valoare de 800 000,00
lei. De asemenea nu a prezentat copiile contractelor date, actele de primire predare,
precum si recomandari din partea beneficiarilor.

4. Ofertantul “Geoconstruct” S.R.L. nu a prezentat CV-rile personalului implicat
n proiect, lucru solicitat Tn pct. 5 Criterii de calificare.

5. Ofertantul “Geoconstruct” S.R.L. nu a prezentat certificatele specialistilor
implicati in urmatoarele compartimente:

- Alimentare cu gaze. Conform caietului de sarcini, pct. 2 este necesar de proiectat
0 cazangerie cu capacitatea de 100kW, compartimentele (SM, Automatizare, AGlI).

- Proiectant domeniul Rezistenta constructiilor. Reconstructii, consolidarea
constructiilor. Certificatul prezentat de catre ofertant (domeniul B1,2) nu dispune de
licenta pentru domeniul dat.

6. Mentionam de asemenea ca ofertantul de pe poz. 2 si anume “Proiect Design”
S.R.L. nu este eligibil pentru procedura de achizitii din urmatoarele considerente:

a) Nu a prezentat formularul detaliere financiara solicitat de catre autoritatea
contractanta, calculat dupa modelul indicat in caietul de sarcini.

b) Nu a prezentat dovada existentei pe contul bancar a unei sume de 500 000,00
lei. S-au prezentat doar extrasele a 5 conturi bancare, suma cdarora nu corespunde
criteriului solicitat in pct. 4 din Criterii de calificare si selectie a operatorilor economici.

¢) Nu a fost prezentatd o recomandare din partea beneficiarilor. Tn schimb s-a
prezentat la experienta similara 2 contracte (Serviciul fiscal de Stat si Techno Test SRL)
care nu au nici o recomandare, respectiv o recomandare din partea companiei SC
., Plastal” SRL, dar fara nici un contract anexat.



d) Lipsesc CV-rile tuturor specialistilor implicati in proiect precum §i
certificatele acestora si anume:
- specialist comp. TH;
- specialist comp. Retele de alimentare cu gaze, solutii termomecanice;
- specialist comp. Telecomunicatii si semnalizare, Semnalizare de incendiu;
- devizier atestat.
Operatorul Economic se va expune in mod obligatoriu asupra circumstantelor de
fapt si de drept prin care s-a incalcat un drept recunoscut de Lege
Ca urmare a celor mentionate solicitam:
- revizuirea rezultatelor pentru Servicii de elaborare a proiectului de executie
. Reparatia capitala cu reconstructia retelelor ingineresti la Casa de Cultura din
comuna Saratenii Vechi, raionul Telenesti” si a le evalua in conformitate cu pct. 17.1,
17.2 din Anuntul de participare.”

Argumentele autorititii contractante:

Primaria comunei Saratenii Vechi, prin punctul sau de vedere, expus in scrisoarea
nr. 975 din 07.12.2022, in sustinerea deciziei sale, comunica urmatoarele:

,,Ca urmare a examinarii contestatiei nr.05/3131/22 din 02.12.2022, grupul de
lucru al autoritatii contractante, primaria comunei Saratenii Vechi, privind procedura
de achizitie nr. Nr: ocds-b3wdpl-MD-1667915749763 Servicii de elaborare a
proiectului de executie ,,Reparatie capitala cu reconstructia retelelor ingineresti a Casei
de Cultura din comuna Saratenii Vechi, raionul Telenesti” , reflectam urmatoarele:

1. Conform pct.17.1 Criterii §i cerinte privind oferta din Anuntul de participare,
autoritatea contractanta a solicitat Formularul Detaliere oferta financiara, conform
Formularul Specificatii de pret, semnat electronic de catre operatorul economic §i
prezentate prin SIA RSAP.

- In procesul de evaluare si comparare a ofertelor de cdtre membrii grupului de
lucru sa constatat cd, ofertantul ,,Geoconstruct” SRL a prezentat Anexa nr. 23 la
documentatia standard ,,Specificatii de pret”, insa la solicitarea autoritatii contractante
primaria comunei Sardatenii Vechi, ofertantul a prezentat Formularul Oferta desfasurata
cu suma initiala neschimbata. Astfel grupul de lucru a calificat indeplinirea cerintei,
eroarea fiind neinsemnata.(se anexeaza).

2. Conform pnc.17.2.4 Criterii de calificare si selectie a operatorilor economici,
din Anuntul de participare, autoritatea contractanta a solicitat urmatoarele:

2.1 Operatorul economic va demonstra surse financiare disponibile in contul
curent, la data deschiderii ofertelor, in marime de cel putin 500000.00 lei MD,
demonstrat in baza Declaratiei bancare privind rulajul in contul curent.

2.2 Operatorul economic va demonstra lipsa de restante la buget.

Pentru demonstrarea capacitatii economico - financiard, se vor prezenta,
urmatoarele documente:

2.3 Extras bancar din contul curent inainte la data deschiderii ofertelor;



Certificat privind lipsa sau existenta restantelor la bugetul public national, eliberat
de catre Serviciul Fiscal de Stat. Valabil la ziua petrecerii concursului.

- Ofertantul ,,Geoconstruct” SRL, conform anexei 16 a prezentat Angajament tert
sustindtor financiar, privind sustinerea financiara de catre ,,RED Sun Invest” SRL,
criteriu luat in calcul de catre grupul de lucru.

- Privind lipsa documentului DUAE al companiei ,,RED Sun Invest” SRL,
grupul de lucru nu a considerat necesar .

- In procesul de evaluare a pachetului de documente de cdtre grupul de lucru din
neatentie a omis pct.2CI1 din DUAE-ul prezentat de catre ofertant, unde nu este
mentionat ca ofertantul va utiliza capacitdtile financiare a altor entitati in procedura
data. (prezentate in SIA RSAP).

3.Conform pct.17.2.5 Capacitatea tehnica si profesionald se va demonstra prin;

Ofertantul va demonstra ca in ultimii 5 ani, calculati pana la data limita de
depunere a ofertelor, arhitectul sef propus in cadrul proiectului, a executat
documentatie de proiect pentru lucrari de reconstructie, cu o valoare de cel putin 800
000,00 lei, la nivel de maxim 2 contracte cumulate.

- Pozitia data nu este obligatorie, dar la solicitarea autoritatii contractante,
ofertantul va prezinta actele confirmative.

Totodata, membrii grupului de lucru in procesul de evaluare si comparare a
ofertelor, tindnd cont de prevederile pct. 25-26 din Anuntul de participare, criteriul cel
mai avantajos din punct de vedere economic, este pretul ofertei - 80%, Tn acest context,
pozitia membrilor grupului de lucru este de a fi calificata ca corecta Decizia de

atribuire nr.1 din 29.11.2022.”

Aprecierea Agentiei Nationale pentru Solutionarea Contestatiilor:

Potrivit art. 82 alin. (1) din Legea nr. 131/2015, orice persoana care are sau a avut
un interes in obtinerea unui contract de achizitie publica si care considerd ca in cadrul
procedurilor de achizitie publica un act al autoritatii contractante a vatamat un drept al
sau recunoscut de lege, in urma carui fapt a suportat sau poate suporta prejudicii, este Tn
drept sa conteste actul respectiv in modul stabilit de lege.

Analizand pretentiile formulate de catre contestator, Agentia atestd ca ,,Lunicon
Proiect” SRL 1si exprima dezacordul in raport cu decizia autoritdtii contractante de a
desemna drept castigatoare oferta depusa de catre ,,Geoconstruct” SRL din motiv ca
ultimul nu a prezentat ,formularul detaliere financiara” pretins obligatoriu, nu a
prezentat DUAE-ul tertului sustindtor, precum si faptul ca nu a demonstrat intrunirea
criteriilor de calificare in partea ce tine de experienta similard, disponibilitatea de surse
financiare, personalul calificat.

La fel, contestatorul declara ca ofertantul clasat pe pozitia nr. 2 ,,Proiect-Design”
SRL nu intruneste cerintele de calificare ,,dovada existentei pe contul bancar a unei
sume de 500 000,00 lei”, nu a prezentat ,,o recomandare din partea specialistilor”,
,Lipsesc CV-urile tuturor specialistilor implicati in proiect precum si certificatele
acestora”, totodata sustine ca nu prezentat ,,formularul detaliere financiara”.



Procedand la examinarea contestatiei in fond, Agentia retine ca Primaria Saratenii
Vechi, Raionul Telenesti, la data de 09.11.2022, a publicat in Buletinul achizitiilor
publice pe portalul guvernamental de acces online anuntul de participare la procedura de
achizitie publica nr. MD-1667915749763 din 24.11.2022, privind achizitia ,,Servicii de
elaborare a proiectului de executie ,,Reparatie capitald cu reconstructia retelelor
ingineresti a Casei de Cultura™”.

Astfel, in partea ce tine de pretentiile contestatorului referitoare la faptul ca
»@aeoconstruct” SRL nu ar intruni criteriul/cerinta de calificare privind disponibilitatea
de surse financiare in suma de 500000.00 lei, Agentia invedercaza prevederile art. 17
alin. (1) din Legea nr. 131/2015, care reglementeaza expres ca pentru constatarea datelor
de calificare in cadrul procedurilor de achizitie publica, operatorul economic va prezenta
documentele eliberate de autoritatile competente stabilite de autoritatea contractantd in
cadrul procedurilor de achizitie publica. In functie de obiectul achizitiei publice, in
sensul art. 1, si de tipul procedurii alese conform art. 46 alin. (1), autoritatea contractanta
are obligatia de a stabili pentru fiecare procedura in parte criteriile de calificare si
selectie, precum si documentele-suport, prevazute de legislatia in vigoare, necesare
pentru a fi prezentate de catre operatorii economici.

La caz, se retine ca in conformitate cu pct. 17.2 subpct. 4, autoritatea contractanta
a solicitat ,,Capacitatea economica si financiara a operatorilor economici,”, iar ca mod
de demonstrare a indeplinirii criteriului/cerintei ,,Operatorul economic va demonstra
surse financiare disponibile in contul curent, la data deschiderii ofertelor, in marime de
cel putin 500 000.00 lei MD, demonstrat in baza Declaratiei bancare privind rulajul in
contul curent”.

Astfel, Tn urma examinarii documentelor atasate la oferta ,,Geoconstruct” SRL se
retine cd acesta a atasat Certificat privind confirmarea soldului conturilor dupa cum
urmeaza:

CERTIFICAT
PRIVIND CONFIRMAREA SOLDULUI CONTURILOR

Prin prezentul, OTP Bank S.A. Sucursala. Nr.9 Centru confirma ca S.C. GEOCONSTRUCT S.R.L. cod fiscal
(IDNO) 1005600046006 la data de 22.11.2022 a avut urmdtoarele solduri in conturile detinute la OTP Bank

S.A. Sucursala nr. 9 Centru:

Cont Tip cont Suma in cifre | Suma in litere
Una suta patruzeci si trei mii noua

MD79MO2224ASV59796757100 Cont curent 143 932.98 MDL
sute treizeci si doi lei 98 bani

MD66MO2258ASV59913167100 C%nt ('Ie card 3 803.57 MDL Trei mii opt sute trei lei 57 bani
usiness

Certificatul este emis in baza solicitarii scrise f/n a clientului din 22.11.2022

Curespect, / N P

Nadejda Stratenco il
Directorul Sucursalei nr. 9 ,Centru”
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Prin urmare, se constata ca ,,Geoconstruct” SRL nu a demonstrat Tntrunirea

criteriului de calificare ,,surse financiare disponibile Tn contul curent, la data deschiderii
5



ofertelor, in marime de cel putin 500 000.00 lei MD . Totodata, este de mentionat ca in
cadrul sedintei deschise pentru solutionarea contestatiei atat reprezentantul autoritatii
contractante cat si reprezentantul ofertantului desemnat castigator au sustinut ca
naceasta cerinta NU este intrunita individual, Ci cu sustinerea financiara a tertului
sustinator ,,RED Sun Invest”, dar ultimul nu a depus un DUAE separat, deoarece nu
este obligatoriu...”

La solutionarea contestatiei cu privire la acest aspect, Agentia retine ca, potrivit
prevederilor art. 17 alin. (3) din Legea nr. 131/2015, autoritatea contractanta evalueaza
datele de calificare ale operatorului economic conform modului si criteriilor expuse in
documentatia de atribuire, iar conform art. 69 alin. (6) lit. a) din aceeasi lege, autoritatea
contractantd nu accepta oferta in cazul in care ofertantul nu indeplineste cerintele de
calificare si selectie.

Prin urmare, din aceste prevederi rezultd clar cd autoritatea contractantd este
obligata sa evalueze calificarea ofertantilor in strictd conformitate cu cerintele expuse n
documentatia de atribuire si nu pot exista abateri in acest sens or, odatd ce in
documentatia de atribuire au fost stipulate anumite cerinte de calificare, acestea trebuie
respectate, iar acceptarea de catre autoritatea contractantd a ofertei unui operator
economic ce nu indeplineste aceste cerintele este contrara principiului tratamentului
egal, impartialitate, nediscriminare in privinta tuturor ofertantilor si operatorilor
economici statuat la art. 7 lit. h) din legea mentionata supra.

Totodata, relevant spetei, Agentia va invedera prevederile art. 20 alin. (1) din Legea
nr. 131/2015, potrivit carora la momentul depunerii cererilor de participare sau a
ofertelor, autoritatea contractanta acceptd documentul unic de achizitii european (in
continuare — DUAE), care consta intr-0 declaratie pe proprie raspundere actualizata, ca
dovada preliminara in locul certificatelor eliberate de catre autoritatile publice sau de
catre terti, care confirma ca operatorul economic in cauza indeplineste urmatoarele
conditii:

a) nu se afla in niciuna din situatiile de excludere mentionate la art. 19;

b) indeplineste criteriile privind capacitatea, astfel cum au fost solicitate de
autoritatea contractanta,

c) daca este cazul, indeplineste criterille de selectie stabilite de autoritatea
contractanta in conformitate cu prevederile prezentei legi.

In acelasi context, potrivit pct. 42 din Documentatia standard pentru realizarea
achizitiilor publice de bunuri si servicii aprobata la Ordinul ministrului finantelor nr. 115
din 15 septembrie 2021, capacitatea economica si financiara, cat si capacitatea tehnica
si/sau profesionala a ofertantului/candidatului poate fi sustinuta, pentru indeplinirea unui
contract, si de o alta persoand, indiferent de natura relatiilor juridice existente intre
ofertant/candidat si persoana respectiva.

Subsecvent, potrivit pct. 43 din aceeasi documentatie in cazul n care
ofertantul/candidatul isi demonstreaza capacitatea economica si financiard cat si
capacitatea tehnica si/sau profesionala invocand si sustinerea acordatd, in conformitate



cu prevederile pct. 42 de catre o altd persoana, acesta are obligatia de a dovedi sustinerea
de care beneficiaza prin prezentarea in forma scrisd a unui angajament ferm al persoanei
respective, Incheiat In forma autentica (conform anexelor nr. 16 si nr. 18) si declaratiile
tertului sustinator financiar si tertului sustinator tehnic si profesional (anexele nr. 17, nr.
19 st nr. 20), prin care aceastd persoand confirmd faptul cd pune la dispozitia
ofertantului/candidatului resursele financiare cat si resurse tehnice si profesionale
invocate. Prezentarea angajamentului se face la solicitarea autoritdtii contractante odata
ce a fost declarat in DUAE. Persoana care asigura sustinerea financiara cat si tehnica
si profesionala trebuie sa indeplineasca criteriile de selectie relevante si nu trebuie sa se
afle n niciuna dintre situatiile prevazute la pct. 22 si pct. 23 care determind excluderea
din procedura de atribuire.

Concomitent, potrivit art. 21 alin. (5) din Legea nr. 131/2015, capacitatea
economica si financiara a ofertantului/candidatului poate fi sustinuta, pentru indeplinirea
unui contract, si de o alta persoana, indiferent de natura relatiilor juridice existente intre
ofertant/candidat si persoana respectiva, iar conform dispozitiilor alin. (6) din articolul
mentionat supra, in cazul in care ofertantul/candidatul isi demonstreaza capacitatea
economica si financiara invocand si sustinerea acordata, in conformitate cu prevederile
alin. (5), de catre o alta persoana, acesta are obligatia de a dovedi sustinerea de care
beneficiazd prin prezentarea in forma scrisd a unui angajament ferm al persoanei
respective, incheiat in forma autenticd, prin care aceastd persoand confirma faptul ca va
pune la dispozitia ofertantului/candidatului resursele financiare invocate. Persoana care
asigurd sustinerea financiara trebuie sd indeplineasca criteriile de selectie relevante si nu
trebuie sa se afle in niciuna dintre situatiile prevazute la art. 19 alin. (1) si alin. (3) lit. a),
C)-g), care determind excluderea din procedura de atribuire. Conform prevederilor alin.
(7) din acelasi articol, atunci cand ofertantul/candidatul se bazeaza pe capacitatile altei
persoane in ceea ce priveste criteriile referitoare la capacitatea economica si financiara,
autoritatea contractantd solicitd ca ofertantul/candidatul si acea persoana sa fie
raspunzatoare solidar pentru executarea contractului.

Totodata, potrivit prevederilor art. 20 alin. (2) din Legea nr. 131/2015, ,,in cazul in
care operatorul economic demonstreaza indeplinirea criteriilor referitoare la situatia
economica si financiara sau privind capacitatea tehnica si profesionala invocand
sustinerea unui tert, DUAE include informatiile mentionate la alin. (1) cu privire la
tertul sustinator”.

Mai mult, formularul DUAE din anexa nr. 1 la Ordinul Ministrului Finantelor nr.
72 din 11.06.2020, cu privire la aprobarea formularului standard al Documentului unic
de achizitii european, contine instructiuni in ceea ce priveste pct. C ,,Informatii privind
utilizarea capacitatilor altor entitati” dupd cum urmeaza: ,,Daca a-ti raspuns Da la
intrebarea 2C.1, prezentati un formular DUAE separat care sa cuprinda informatiile
solicitate in sectiunile A si B din capitolul respectiv si din capitolul 11l pentru fiecare
dintre entitatile in cauza, completat si semnat in mod corespunzator de entitdtile in
cauza. Atragem atentia asupra faptului ca trebuie inclusi, de asemenea, tehnicienii sau



organismele tehnice implicate, indiferent daca fac sau nu parte din intreprinderea
operatorului economic, in special cei care raspund de controlul calitatii si, in cazul
contractelor de achizitii publice de lucrari, tehnicienii sau organismele tehnice la care
poate face apel operatorul economic in vederea executdrii lucrdrilor. In mdsura in care
este relevant pentru capacitatea (capacitdtile) specifica (specifice) utilizata (utilizate)
de operatorul economic, includeti informatiile prevazute in capitolele 1V si V pentru
fiecare dintre entitatile in cauza”.

Prin urmare, odata cu oferta se depune si DUAE al tertului sustinator prin care
acesta declard neincadrarea in niciuna dintre situatiile prevazute la art. 19 alin. (1) si alin.
(3) lit. @), ¢)-g) din legea nr. 131/2015, inclusiv, in masura in care este relevant pentru
capacitatea (capacitatile) specificd (specifice) utilizata (utilizate) de operatorul
economic, iar grupul de lucru este tinut sa evalueze datele de calificare atat ale

eqe v, o

art. 16 alin. (6) din Legea nr. 131/2015.

In acest sens, examinand documentele ofertei ,,Geoconstruct” SRL, depuse prin
intermediul SIA ,,RSAP”, se retine cd in DUAE depus, acesta la lit. C) ,,Informatii
privind utilizarea capacitatilor altor entitati” din compartimentul ,,Partea Il — Informatii
referitoare la operatorul economic”, la intrebarea ,,Operatorul economic utilizeaza
capacitatile altor entitati pentru a satisface criteriile de selectie prevazute in partea 1V,
precum si (daca este cazul) criteriile si regulile mentionate in partea V de mai jos?” si
la lit. D) ,/Informatii privind subcontractantii pe ale caror capacitati operatorul
economic se bazeaza” din acelasi compartiment, la intrebarea ,,Operatorul economic
intentioneaza sa subcontracteze vreo parte din contract cu alti operatori economici?”,
acesta a raspuns ,,NU”. Totusi, la documentele ofertei operatorului economic
,,Geoconstruct” SRL, depuse in SIA ,RSAP” se atestd atasat fisierul ,,anexe 16,17
sustinere terta financiara.semnat.pdf”, care contine Anexa nr. 16 , Angajament tert
sustindtor financiar” conform caruia ,,Red Sun Invest” SRL se obliga sa puna ,la

dispozitia ,, Geoconstruct” SRL suma de 500 000.00 (cinci sute mii) lei MD, necesara
pentru indeplinirea integrala, reglementara si la termen a contractului de achizitie
publica”, si Anexa nr. 17 ,,Declaratie tert sustindtor financiar”.

Astfel, reiesind din documentele dosarului de achizitie si din argumentele sustinute
in cadrul sedintei deschise pentru examinarea contestatiei, Agentia constatd ca
operatorul economic ,,Geoconstruct” SRL bazéndu-se pe capacitatile unei persoane terte,
la caz, ,,Red Sun Invest” a omis sd indice expres acest fapt si nu a depus un DUAE
separat semnat de persoana terta, cum prevede cadrul normativ, respectiv relevante sunt
prevederile art. 65 alin (4) din Legea nr. 131/2015 conform cérora prezentarea ofertei
presupune depunerea ntr-un set comun a propunerii tehnice, a propunerii financiare, a
DUAE si, dupa caz, a garantiei pentru oferta.

Prin urmare, in virtutea prevederilor indicate supra, Agentia conchide ca grupul de
lucru este tinut sa evalueze datele de calificare atat ale ofertantilor, cat si ale tertilor

eqge v,
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131/2015. Astfel, ,,.Geoconstruct” SRL prin omisiunea depunerii formularului DUAE al
,,Red Sun Invest” SRL, a pus Tn imposibilitate autoritatea contractanta de a evalua efectiv
informatiile cu referire la acestea.

Tn continuarea considerentului expus, avand in vedere obligatiunea ofertantului de
a depune odatd cu oferta si DUAE al tertului sustinator, omisiunea ofertantului
,Geoconstruct ” SRL de a incarca odatd cu oferta DUAE al persoanelor sustinatoare si
cade sub incidenta art. 69 alin. (6) lit. a) din aceeasi lege, conform caruia autoritatea
contractantd nu accepta oferta In cazul in care ofertantul nu indeplineste cerintele de
calificare si selectie, or ,,Geoconstruct” SRL nu a trecut etapa de calificare, respectiv va
admite pretentiile contestatorului la acest aspect or, autoritatea contractanta neintemeiat
a desemnat drept castigatoare oferta depusa de catre ,,Geoconstruct” SRL, care
individual nu indeplineste cerinta privind capacitatea economica si financiara.

Referitor la pretentiile contestatorului precum ca ,,Geoconstruct” SRL nu ar fi
demonstrat Intrunirea criteriului/cerintei privind experienta similard, Agentia analizand
cerintele stabilite de cdtre autoritatea contractanta, retine ca la pct. 17.2 subpct. 5 este
indicata cerinta ,,Capacitatea tehnica si profesionald se va demonstra prin.”, iar ca mod
de demonstrare a intrunirii criteriului/cerintei ,,Ofertantul va demonstra ca in ultimii 5
ani, calculati pana la data limita de depunere a ofertelor, arhitectul sef propus in cadrul
proiectului, a executat documentatie de proiect pentru lucrari de reconstructie, cu o
valoare de cel putin 800 000,00 lei, la nivel de maxim 2 contracte cumulate.

Pentru demonstrarea experientei profesionala specifica, operatorul economic va
prezenta autoritatii Declaratia privind experienta similara, in conformitate cu modelul
din Anexa nr. 12 si/sau Declaratia privind lista principalelor lucrari executate in ultimul
an de activitate, in conformitate cu modelul din Anexa nr. 13, insotita de:

- contractele in baza carora se intrunesc cerintele stabilite. Pentru fiecare dintre
acestea prezentandu-se informatii detaliate, conform urmatoarelor documente suport:

O copii ale respectivului / respectivelor contract / contracte, astfel incat
autoritatea contractanta sa poata identifica natura serviciilor executate, valoarea
acestora si pretul,

l recomandare / recomandari din partea beneficiarului,; actul de receptie

Pentru demonstrarea experientei profesionala specifica, operatorul economic va
prezenta autoritatii Declaratia privind experienta similarad, in conformitate cu modelul
din Anexa nr.12

- contractele in baza carora se intrunesc cerintele stabilite. Pentru fiecare dintre
acestea prezentandu-se informatii detaliate, conform urmatoarelor documente suport:

O copii ale respectivului / respectivelor contract / contracte, astfel incat
autoritatea contractanta sa poata identifica natura serviciilor executate, valoarea
acestora si pretul,

O recomandare / recomandari din partea beneficiarului; actul de receptie.”

Astfel, examinand documentele ofertei ,,Geoconstruct” SRL prin prisma cerintelor



autoritatii contractante se constatd ca acesta, In scopul demonstrarii indeplinirii
cerintei/criteriului nominalizat, a prezentat, Anexa nr. 12 ,,Declaratie privind experienta
Similara” care face referire la contractul (fard numar si datd) ,,Constructia unui centru
sportiv in or. Briceni, str. I. Turghenev, 16” in valoare de 234 000 lei, reflectat si in
Anexa nr. 13 Declaratie privind lista principalelor lucrari de proiectare, executate in

ultimul an de activitate:

Obiectul . ; Nr. §i data
N | Beneficiarul Calitatea Pretul Foriondn de procesului-
d/o o Adresa antreprenorului | contractului execu.tle verbal de
tului (hut) receptie
1 se(:.':::::::: CR Briceni Prolectant | 34 600 tel 4 luni 206 din
tiv polivalent general : 16.08.21
R ti i
2 cgara o LIRPS, Chisiniu, Proiectant 7 01/05_2021
silii spor- str.H.Botev.2 P 82 800 lei 3 luni : &
tive LIRPS str.H. A genera din 31.05.21
Reparatii
- IGP al MALI, Proi
3 | capitalea 4 Barstes OI"“ ’ coeea | 375000 lei 4 luni
| Sect.Politie P IATROY Peiers
Constructia '
4 | garajerepla Serviciul Medical al Proiectant p < 01/12 din
nificare, cab- | MAL, str.G.Asaki, 25a | general | 230 000lei St 01.12.2021
laj electric
Sistem venti- | Penitenciar Nr.16, Proiectant 01/12_22 di
5 S ' . . _22 din
lare la sectia | str.Pruncul general b e 22.12.2021
ftiziatrie
Semnaliza- | Compania ,, Teleradio Proiectant - . 01/26_08 din
¢ re Antiin- Moldova” general L0l Al 26.08.—21 |
cendiara l

La fel, ,,Geoconstruct” SRL, a prezentat autoritdtii contractante un sir de contracte
dup cum urmeaza: Contract nr. 43 ,,Proiectarea taberei de odihna pentru copii din s.
Slobozia Sireuti” din 24.05.2018 1n valoare de 513 600.00 lei, Contract nr. 18/04404 din
20.11.2018 de achizitionare a serviciilor de proiectare pentru Teatrul National de Opera
si Balet ,,Maria Biesu” la bulevardul Chisinau, Stefan cel Mare 152, in valoare de 400
000.00 lei si contractul nr. 71/20 din 18.08.2020 de achizitionare Servicii de proiectare
n valoare de 214 800.00 cu TVA.

Urmeaza a fi mentionata cd in punctul de vedere expus pe marginea contestatiei,
acesta sustine ca ,,Arhitectul sef al proiectului dnl. Levcenco Ivan a proiectat
,,Reconstructia taberei de odihna pentru copii din s. Slobozia Sireuti” si ,, Constructia
complexului sportiv din str. Turgenev nr. 16, or. Briceni” care in suma cumuleaza
800000,00”

In aceastd ordine de idei, Agentia conchide ci documentele prezentate de citre
,Geoconstruct” SRL, contin date contradictorii, mai mult acesta nici nu a demonstrat
intrunirea criteriului/cerintei autoritatii contractante prin prisma cerintei autoritatii
contractante si anume: ,.arhitectul sef propus in cadrul proiectului, a executat
documentatie de proiect pentru lucrari de reconstructie, cu o valoare de cel putin 800
000,00 lei, la nivel de maxim 2 contracte cumulate ; ,,recomandare / recomandari din
partea beneficiarului; actul de receptie”.

La acest aspect, in cadrul sedintei deschise de examinare a contestatiei,
reprezentantul autoritatii contractante a confirmat ca nu s-a asigurat daca ,,Geoconstruct”
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SRL fintruneste cerinta privind experienta similard in modul stabilit Tn anuntul de
participare, or grupul de lucru era obligat sa evalueze calificarea ofertantului in
conformitate cu prevederile art. 17 alin. (3) din Legea nr. 131/2015.

Suplimentar, in scopul respectarii principiului celeritatii, reglementat de
prevederile art. 84 alin. (3) din Legea 131/2015 privind achizitiile publice , Agentia nu
va mai analiza celelalte pretentii formulate de catre contestator in raport cu oferta
desemnatd castigatoare, orice rezultat al respectivei analize fiind lipsit de eficienta. Or,
reiesind din faptul ca cerintele stipulate In documentatia de atribuire sunt obligatorii si
cumulative, iar actiunea grupului de lucru de acceptare a ofertei ,,Geoconstruct” SRL, in
conditiile in care ultimul nu intruneste cerinta referitoare la capacitatea economica si
financiara, a fost apreciatd de Agentie ca fiind neintemeiata, o eventuala admitere sau
respingere a urmatoarelor pretentii nu ar fi de natura sa schimbe solutia pronuntata, cert
fiind caracterul necorespunzator al ofertei operatorului economic desemnat castigator.

Ce tine de pretentiile contestatorului in raport cu oferta depusa de catre ,,Proiect-
Design” SRL, Agentia, la fel nu le va examina, or potrivit Deciziei de atribuire a
contractului de achizitii publice nr. 1 din 29.11.2022 la rubrica ,Ofertanti
respingi/descalificati se regaseste ,,Proiect-Design” SRL, iar la rubrica ,,Motivul
respingerii/descalificarii ,,Pret mai ridicat, necorespunderea cerintelor de calificare”.
Astfel, Agentia concluzioneaza ca orice rezultat al analizei respective ar fi lipsit de
eficientd in masura in care acesta a fost descalificat.

Reiesind din cele expuse, in conformitate cu prevederile art. 80 alin. (1), art. 82
alin. (1), art. 86 alin. (2) lit. a) din Legea nr. 131/2015, Agentia Nationald pentru
Solutionarea Contestatiilor,

decide:

1. Se admite contestatia nr. 02/1038/22 din 02.12.2022 depusa de catre
,,Lunicon Proiect” SRL, pe marginea rezultatelor procedurii de achizitie publica nr. MD-
1667915749763 din 24.11.2022, privind achizitia ,,Servicii de elaborare a proiectului de
executie ,,Reparatie capitala cu reconstructia retelelor ingineresti a Casei de Culturda™”,
initiata de cdtre Primaria comunei Saratenii Vechi;

2. Se anuleaza decizia nr. 01 din 29.11.2022 de atribuire a contractului emisa
in cadrul procedurii de achizitie nr. MD-1667915749763 din 24.11.2022, in partea ce
tine de evaluarea ofertei ,,Geoconstruct” SRL, inclusiv toate actele subsecvente acesteia;

3. Se obligd Primaria comunei Saratenii Vechi, ca masurd de remediere, in
termen de pand la 10 zile de la receptionarea prezentei decizii, sa reevalueze oferta
operatorului economic ,,Geoconstruct” SRL primita in cadrul procedurii de achizitie
publica nr. MD-1667915749763 din 24.11.2022, cu luarea in considerare a constatarilor
din partea motivata a prezentei decizii;

4. Se obliga Primaria comunei Saratenii Vechi in termen de 3 zile din data
adoptarii masurilor de remediere dispuse prin prezenta decizie, sa raporteze Agentiei
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Nationale pentru Solutionarea Contestatiilor cu privire la realizarea acestora, cu
anexarea actelor confirmative n acest sens.

Decizia este obligatorie pentru parti. Decizia poate fi atacata in ordinea
contenciosului administrativ la Judecatoria Chisinau, sediul Rascani (mun. Chisinau,
str. Kiev 3) in termen de 30 de zile de la data comunicarii.

Presedintele completului Angela NANI
Membru Gheorghe GHIDORA
Membru Eugenia ENI
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