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DECIZIE

Nr. 03D-887-22 Data: 28.12.2022
privind solutionarea contestatiei formulate de catre SC ,,Nisprofcon” SRL, inregistrata la Agentia

Nationala pentru Solutionarea Contestatiilor cu nr. 02/1053/22 din data de 05.12.2022
pe marginea procedurii de achizitie publica nr. MD-1663593213686 din 05.10.2022

Agentia Nationald pentru Solutionarea Contestatiilor a examinat contestatia nr.
02/1053/22 din 05.12.2022, depusa de catre SC ,,Nisprofcon” SRL, adresa: or., numar
de identificare (IDNO):, e-mail:, pe marginea rezultatelor procedurii de achizitie publica
nr. MD-1663593213686 din 05.10.2022, privind achizitia ,,Lucrdri de amenajare a
parcului de agrement din s. Balauresti”, initiata de catre Primaria S. Balauresti, adresa:
r-nul. Nisporeni, s. Balauresti, numar de identificare (IDNO): 1007601003600, tel.:
060058866, e-mail: ionel1986 @mail.ru.

In scopul examinirii contestatiei, Agentia a organizat si desfasurat la data de
21.12.2022, ora 15:15, sedinta deschisa la care au participat reprezentantii
contestatorului, ai autoritatii contractante si ai operatorului economic desemnat
castigator.

Pretentiile contestatorului :

In calitatea sa de persoana interesati, in cadrul procedurii de achizitie publica nr.
MD-1663593213686 din 05.10.2022, SC , Nisprofcon” SRL formuleaza urmatoarele
pretentii:

,In calitate de ofertant, S.C.” Nisprofcon” S.R.L. a participat la licitatia deschisd
nr. ocds-b3wdpl-MD-1663593213686, privind achizitionarea Lucrarilor de amenajare
a parcului de agrement din s. Balauresti, organizata de catre Primaria s. Balauresti, r-
nul Nisporeni.

La data de 20 octombrie 2022, pe adresa de e-mail a S.C. ’Nisprofcon” S.R.L., a
parvenit scrisoarea Primariei Balauresti nr. 268 din 20 octombrie 2022, prin care am
fost instiintati ca in rezultatul examinarii ofertelor depuse, oferta noastra a fost respinsa
pe motiv ca pretul ofertat este cel mai mare, invingator fiind desemnat " Griniscons”
S.R.L. - ofertantul clasat pe locul doi, conform criteriului de pret.

La data de 25 octombrie 2022, operatorul economic clasat pe primul loc dupa
pretul ofertat - “Nisconslux” S.R.L. a depus contestatie pe marginea rezultatelor
procedurii in cauza, fiind inregistrata la ANSC cu nr. 02/879/22 din 25.10.2022.
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Prin decizia nr. 03D-786-22 din 26.11.2022, ANSC a admis partial contestatia
operatorului economic "Nisconslux” S.R.L. si a dispus reevaluarea ofertelor, cu luarea
in considerare a constatarilor din partea motivata a deciziei.

Astfel, la data de 01 decembrie 2022, prin scrisoarea Primariei s. Balauresti nr.
336, am fost informati ca in rezultatul reevaluarii ofertelor depuse, grupul de lucru a
mentinut decizia de atribuire a contractului aceluiasi operator economic “Griniscons”
S.R.L., iar oferta noastra a fost respinsa din acelasi motiv, precum ca pretul ofertat este
mai mare.

In aceasta ordine de idei, considerdm abuzive actiunile autoritdtii contractante de
a ignora constatarile din partea motivata a deciziei Agentiei Nationale pentru
Solutionarea Contestatiilor, privind neconformitatea ofertelor celorlalti operatori
economici participanti la procedura.

In sustinerea celor mentionate, considerdam relevante aprecierile ANSC din decizia
nr. 03D-786-22 din 26.11.2022, ce vizeaza ofertele operatorilor economici
., Nisconslux” S.R.L. si ,, Griniscons” S.R.L., si anume:

1. Agentia apreciaza a fi intemeiata decizia autoritatii contractante de a respinge
oferta ,,Nisconslux” SRL, or art. 69 alin. (6) lit. a) din aceeasi lege, reglementeaza
expres cd autoritatea contractanta nu accepta oferta in cazul in care ofertantul nu
indeplineste cerintele de calificare si selectie, la caz ,, Nisconslux”” SRL nu a demonstrat
indeplinirea cerintei privind experienta minima solicitata.

2.,,Griniscons” SRL nu a constituit garantia odata cu oferta, iar actiunii autoritatii
contractante, de acceptare a garantiei dupa termenul limita de depunere a ofertei, ii
sunt aplicabile prevederile privind interdictia de modificare a ofertei cu scopul ca sa
corespunda unor conditii ce initial nu corespundea stipulate la art. 69 alin. (4) din Legea
nr. 131/2015. Prezentarea garantiei pentru oferta, conform cerintelor prevazute in
documentatia de atribuire, constituie o conditie obligatorie de admisibilitate a ofertei,
necorespunderea careia presupune aparitia implicita a obligatiei autoritatii
contractante de a respinge oferta ca fiind necorespunzatoare.

3. In concluzie, se retine cd atdt contestatorul, cdt si operatorul economic desemnat
castigator au admis abateri la elaborarea ofertelor, respectiv, autoritatea contractanta
a esuat in demonstrarea faptului ca ar fi respectat principiile reglementate la art. 7 din
Legea nr. 131/2015.

In aceasti ordine de idei, atragem atentia asupra faptului cd autoritatea
contractantd, in rezultatul reevaluarii ofertelor, constient si vadit intentionat a desemnat
in calitate de castigator acelasi operator economic, oferta caruia este inadmisibila,
necorespunzatoare si urma sa fie respinsa in conformitate cu prevederile art. 69 alin.
(6) lit. b) din Legea nr. 131 din 03.07.2015 privind achizitiile publice.

Totodata, mentionam ca in conformitate cu art. 86, alin. (10) din Lege, “decizia
prin care Agentia Nationala pentru Solutionarea Contestatiilor anuleaza, in tot sau in
parte, actul atacat este obligatorie pentru autoritatea contractanta’, iar desemnarea
repetatd in calitate de castigator a ofertantului “Griniscons” S.R.L. de catre Primaria



Balauresti, r-nul Nisporeni este o ignorare vadita a deciziei ANSC si o eschivare de a
se conforma prevederilor legislatiei achizitiilor publice.

Subsecvent, art. 86, alin. (11) din Legea nr. 131 din 03.07.2015, prevede ca
“decizia Agentiei Nationale pentru Solutionarea Contestatiilor este obligatorie pentru

parti, iar contractul de achizitii publice incheiat cu nerespectarea deciziei ANSC este
lovit de nulitate absoluta”.
In acest context, mentionam cd, atdt la etapa de evaluare, cdt si in rezultatul reevaluarii
ofertelor, Primaria s. Balauresti, r-nul Nisporeni, nu a evaluat oferta noastra prin
prisma criteriilor de calificare si selectie stabilite la pct. 16 din Anuntul de participare,
argumentand respingerea acesteia pe motivul pretului ofertat. Or, pentru calificarea
operatorilor economici la procedura, este necesara aprecierea eligibilitatii acestora in
concordanta cu cerintele stabilite in documentatia de atribuire, cerinta pe care
,,Nisconslux” S.R.L. si ,,Griniscons” S.R.L. nu au reusit sa o demonstreze. Totodata,
criteriul de atribuire “pretul cel mai scazut” se aplica doar ofertelor admisibile, care s-
au calificat conform cerintelor autoritatii contractante.

In sustinerea celor mentionate, invederdm prevederile pct. 38 din Hotdrdrea
Guvernului nr. 638 din 26.08.2020 pentru aprobarea Regulamentului privind achizitiile
publice de lucrari, potrivit caruia criteriile de calificare s§i selectie au ca scop
demonstrarea eligibilitatii ofertantului si trebuie sa reflecte posibilitatea concreta a
acestuia de a indeplini contractul de achizitii publice de lucrari si de a solutiona
eventualele dificultati legate de indeplinirea acestuia, in cazul in care oferta sa este
declarata cdstigatoare.

Totodata, atragem atentia ca pretul ofertat, nu este factorul unic si decisiv in
atribuirea unui contract. Or, pe langa principiul utilizarii eficiente a banilor publici,
autoritatea contractanta trebuie sa se asigure ca operatorul economic desemnat
cdstigator va avea capacitatea de executare satisfacatoare a contractului si sa
minimizeze riscurile ce decurg din atribuirea si executia acestuia.

In concluzie, sustinem cd prin actiunile sale, Primdria Balduresti, a incdlcat
principiile de baza ce reglementeaza achizitiile publice, precum si dreptul nostru
legitim, in calitate de ofertant calificat, de a fi desemnat cdstigator in rezultatul unei
reevaluari corecte a ofertelor.

Ca urmare a celor mentionate solicitam:

- Admiterea prezentei contestatii;

- Anularea deciziei Grupului de lucru pentru achizitii al Primariei s. Balauresti, r-
nul Nisporeni, privind desemnarea repetata in calitate de castigator al procedurii de
achizitie publica nr. ocds-b3wdpl-MD-1663593213686 a operatorului economic
"Griniscons” S.R.L.;

- Dispunerea reevaluarii ofertelor de catre Primaria s. Balauresti, r-nul Nisporeni
cu luarea in considerare a constatarilor din partea motivata a Deciziei ANSC nr. 03D-

786-22 din 26.11.2022”.

Argumentele autorititii contractante:



Primaria s. Balauresti, prin punctul sau de vedere, expus in Scrisoarea nr. 59 din
31.10.2022, in sustinerea deciziei sale, comunica urmatoarele:

., Ca urmare a Solicitarii nr. 05/3194/22 din 08.12.2022, parvenita de la Agentia
Nationala pentru Solutionarea Contestatiilor, si Contestatiei nr.04 din 05.12.2022
depusa de operatorul economic SRL ,, Griniscons”, in temeiul art.84 alin (3) §i art.85
alin. (12) din Legea Parlamentului nr.131 din03.07.2015, Grupuldelucrual Primariei s.
Balauresti, r-ul Nisporeni, in sustinerea deciziei de atribuire a contractului de
achizitionare a ,, Lucrari de amenajare a parcului de agrement din s-ul Balauresti, r-ul
Nisporeni", desemndnd cdstigator intreprinderea ,, Griniscons” SRL comunica
urmatoarele:

Primaria s-\Wui Balauresti, r-ul Nisporeni in calitate de Autoritate Contractantd a

examinat contestatia inaintata de , Nisprofcon" SRL pe marginea rezultatelor

procedurii de achizitie nr.ocds-b3wdpl-MD-1663593213686, publicata la data de
05.10.2022, pentru achizitionarea lucrarilor de amenajare a parcului de agrement din
s. Balauresti, r-ul Nisporeni, prin procedura: licitatie deschisa.

Subliniem faptul ca licitatia respectiva fost desfasurata respectandu-se principiile
de reglementare a relatiilor privind achizitiile publice (conform art. 7 din Legea
Parlamentului 131/2015, privind achizitiile publice), bazandu-ne pe:

a) utilizarea eficienta a banilor publici si minimizarea riscurilor autoritatilor
contractante;

b) transparenta achizitiilor publice;

C) asigurarea concurentei si combaterea practicilor anticoncurentiale in domeniul
achizitiilor publice;

d) tratament egal, impartialitate, nediscriminare in privinta tuturor ofertantilor §i
operatorilor economici;

e) proportionalitate.

Astfel, mentionam ca Grupul de lucru, in procesul evaluarii ofertelor prezentate a
examinat cele 3 oferte depuse de catre agenti economici, solicitand de la primii doi
clasati justificarea, motivarea si documente confirmative a pretului scazut prin
scrisoarea transmisd catre acestia din 11.10.2022, astfel respectindu-se art. 17, alin. (6)
privind documentele doveditoare.

Examinand Solicitarea ANSC nr. 5/2621/22 din 25.10.2022 Grupul de lucru a
reevaluat si reexaminat repetat oferta SRL ,, Griniscons” solicitand inca odata
documentele confirmative. Operatorul economic ,, Griniscons” SRL a prezentat
argumentul §i documente prin reducerea de preturi de care dispune §i a transmis
garantia bancara corectata, dupa care a fost recunoscut castigator al procedurii de
licitatie SRL ,, Griniscons”

Prin prezenta Grupul de lucru va prezinta punctul de vedere pe marginea
Contestatiei nr.04 din 05.12.2022 depuse de catre SRL , Nisprofcon” in cadrul
proiectului de achizitie publica nr. MD-1663593213686 din 05.10.2022 privind
procedura de achizitie a ,,Lucrarii de amenajare a parcului de agrement din satul
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Balauresti, raionul Nisporeni”. Examindnd decizia Agentiei Nationala pentru
Solutionarea Contestatiilor nr.03D-786-22 din 26.11.2022, Grupul de lucru urma sa
reevalueze oferta operatorului economic ,, Griniscons” SRL depusa in cadrul procedurii
de achizitie publica, dar nu sa o respinga in mod automat.

Dupa cum am constatat in Notificarea nr.289 din 28.10.2022 transmisa catre
ANSC, conducandu-ne de art.17 alin (4) din Legea Parlamentului nr.131/2015,privind
achizitiile publice - In cazul in care informatiile sau documentele prezentate de catre
ofertant/candidat sant incomplete sau eronate, autoritatea contractanta solicita
ofertantului/candidatului in cauza sa suplimenteze, sa clarifice sau sa completeze
informatiile sau documentele corespunzatoare, respectand principiul transparentei §i
cel al tratamentului egal.

La solicitarea Grupului de lucru operatorul economic SRL Griniscons a prezentat
documente confirmative ( Garantie Bancara corectata ,contractul de credit cu banca
BC Victoriabank SA nr.202201660 din 05.10.2022 ; contract de gaj asupra dreptului
privind mijloacele banesti in conturile bancare; extrasul bancar de cont pentru data de
05.10.2022; borderoul notei de plata din 05.10.2022; nota de plata a comisionului din
05.10.2022; scrisoarea de explicatei de la BC ,, Victoriabank "SA referitor la eroarea
comisd). In mdsura in care potrivit art. 69 alin. (4) si (5) din Legea nr. 131/2015, la
etapa examinarii, evaluarii §i compararii ofertelor, autoritatea contractanta are dreptul
sa solicite de la ofertant explicatii asupra ofertei sale si nu va admite modificari ale
ofertei, inclusive ale pretului ei, si Autoritatea contractanta are dreptul sa considere
oferta conforma daca aceasta contine abateri neinsemnate de la prevederile
documentatiei de atribuire, erori sau omiteri ce pot fi inlaturate fara a afecta esenta ei.
Orice deviere de acest fel se exprima cantitativ, in masura in care este posibil, si se ia
in considerare la evaluarea si compararea ofertelor.

Grupul de lucru considera contestatia depusa pe subiectul obiectului de achizitie
de catre ofertantul economic SRL ,, Nisprofcon” este una nefondata, si fara temei legal,
deoarece eroarea comisa de banca prin indicarea gresita a numelui nu afecteaza prin
nimic oferta si nici sumele nu sunt schimbate.

n wrma reevaluarii ofertei operatorului economic SRL ,, Griniscons” s-au mai
discutat inca odata si oferta operatorului economic SRL , Nisprofcon” referitor la
pretuirile propuse, diferenta dintre preturi constituie 284789.40 lei. Conducandu-ne de
art.7 punct.(a) din Legea Parlamentului nr.131 din 03.07.2015, privind principiile de
reglementare a relatiilor din achizitiile publice si anume utilizarea eficienta a banilor
publici si minimizarea riscurilor autoritatilor contractante trebuie de subliniat faptul ca
diferenta dintre preturile ofertelor propuse este una majora in conditiile crizei
economice actuale. Statul Republica Moldova nu isi permite luxul de a selecta in cadru
unui obiect de lucrari oferta cu cel mai mare pret si totodata descalificand concurentul
care a prezentat garantei bancara cu numele eronat din vina Bancii.

In final Grupul de Lucru al Primariei s. Balauresti sustine i confirma inca odata
ca oferta cea mai favorabila si mai avantajoasa pentru noi este oferta propusa de



operatorul economic SRL ,, Griniscons” si solicitam respectuos Agentia nationald
pentru Solutionarea Contestatiilor sustinerea si examinarea corectda a raspunsului
nostru, referitor la contestatie nr.04 din 05.12.2022 depusa de operatorul economic SRL
., Nisprofcon”, pe care o consideram neintemeiata i solicitam respingerea ei.”

Punctul de vedere al operatorului economic desemnat castigator:

,,Griniscons” SRL, prin punctul sdu de vedere, inregistrat la Agentia Nationala
pentru Solutionarea Contestatiilor cu nr. 01/ 2616/22 din 03.10.2022, in sustinerea
pozitiei sale relateazd urmatoarele:

., Prin prezenta, in temeiul art. 84, alin. (3) si art. 85, alin. (12) din Legea nr.
13172015, SRL ,, Griniscons” in calitate de operator economic declarat castigator, Va
prezinta punctul de vedere pe marginea contestatiei depuse de catre SRL ,, Nisprofcon”
in cadrul proiectului de achizitie publica nr. MD-1663593213686 din 05.10.2022
privind procedura de achizitie a ,, Lucrarii de amenajare a parcului de agrement din
satul Balauresti, raionul Nisporeni”.

Consideram ca contestatia depusa pe subiectul obiectului de achizitie de catre
ofertantul economic cu cel mai mare pret este una nefondata, si fara temei legal. Faptul
ca Banca a emis garantia bancara cu numele eronat, nu justifica argumentarea
contestatorului ca suntem inadmisibili §i necorespunzatori. Transferul privind garantia
bancara a fost efectuata corect §i fara abateri pe contul Beneficiarului pana la
inchiderea licitatiei, doar numele a fost eronat scris pe scrisoare de catre Banca, dupa
cum am mentionat in raspunsul la contestatia precedenta, in mod vadit constincios,
eroare recunoscuta de catre Banca emitatoare prin raspunsul acordat.

Urmare a deciziei Agentiei Nationala pentru Solutionarea Contestatiilor nr. 03D-
786-22 din 26.11.2022, autoritatea contractanta urma sa reevalueze oferta operatorului
economic ,, Griniscons” SRL depusa in cadrul procedurii de achizitie publica, dar nu sa
o respingd in mod automat. In urma reevaludrii am demonstrat autoritdtii prin copia
contractului de transfer a garantiei bancare pe contul autoritatii contractante la data
licitatiei si raspunsul Bancii emitatoare cd poarta vina erorii de nume din scrisoarea de
garantie bancara.

Mentionam faptul ca argumentul contestatorului referitor la preful ofertat, NU este
un factor unic si decisiv in atribuirea unui contract, este unul nefondat si cu o valoare
nula a argumentului. Licitatia publica avea ca criteriul de atribuire ,,pretul cel mai
scazut” §i ,,cea mai avantajoasa oferta din punct de vedere tehnico-economic”, pe baza
unui punctaj prestabilit in dosarul de licitatie.

De asemenea, trebuie de subliniat faptul ca achizitiile publice au la baza unul din
principiile ca ,utilizarea eficienta a banilor publici si minimizarea riscurilor
autoritatii”, iar diferenta prefului de 281 000 lei a contestatorului fata de oferta propusa
de noi, bani publici ai statului Republicii Moldova, intr-o perioada a inflatiei de 34 la
sutd, este una majord in conditiile crizei economice actuale. Statul Republica Moldova
nu isi permite luxul de a selecta in cadru unui obiect de lucrari oferta cu cel mai mare



pret, si descalificand concurentul care a prezentat scrisoarea de garantie bancara cu
numele eronat din vina Bancii.

Pretentiile inaintate de catre contestator sunt nefondate si in urma deliberarilor
grupul de lucru a selectat corect operatorul economic pentru atribuirea contractului de
achizitie publica, reesind din preful avantajos, corespunderea cerintelor formale,
regulilor de eligibilizate si o experienta in domeniu.

Reiesind din cele relatate supra, SRL ,,Griniscons” declarat operator economic
castigator, solicita din partea onoratei Agentii examinarea judicioasa §i respingerea
contestatiei, ca nefondata i fara temei legal.”

Aprecierea Agentiei Nationale pentru Solutionarea Contestatiilor:

Potrivit art. 82 alin. (1) din Legea nr. 131/15, orice persoana care are sau a avut un
interes in obtinerea unui contract de achizitie publicd si care considerd cd in cadrul
procedurilor de achizitie publica un act al autoritatii contractante a vatamat un drept al
sau recunoscut de lege, Tn urma carui fapt a suportat sau poate suporta prejudicii, este in
drept sa conteste actul respectiv in modul stabilit de lege.

Analizand pretentiile contestatorului, Agentia retine ca SC,,Nisprofcon” SRL 1si
exprima dezacordul cu decizia autoritatii contractante de reevaluare si desemnare a
operatorului economic ,,Griniscons” SRL in calitate de castigator la procedura de
achizitie publica din litigiu.

Urmare a examinarii documentelor aferente dosarului de achizitii publice, s-a
constatat ca Primaria s.Balauresti a publicat in Buletinul achizitiilor publice pe portalul
guvernamental de acces online: www.mtender.gov.md, la data de 19.09.2022, anuntul
de participare la procedura de achizitie publica nr. MD-1663593213686 din 05.10.2022,
privind achizitia ,,Lucrari de amenajare a parcului de agrement din s. Balauresti”.

Relevant spetei, urmeaza a fi retinut ca, la data de 25.10.2022, de catre operatorul
economic ,,Nisconslux” SRL, participant la procedura de achizitie publica prenotata, a
fost depusa contestatia nr. 02/879/22 din aceeasi data, prin care si-a exprimat dezacordul
in raport cu decizia autoritatii contractante de descalificare a ofertei sale, precum si a
formulat pretentii privind decizia grupului de lucru in partea ce tine de oferta
operatorului economic ,,Griniscons” SRL in calitate de castigitor la procedura de
achizitie publica din litigiu. Contestatia prenotatd a fost admisa partial de catre Agentie,
fiind dispusa prin Decizia nr. 03D-786-22 din data de 26.11.2022, reevaluarea ofertei
operatorului economic ,,Griniscons” SRL.

La caz, Agentia va retine prevederile art. 83 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 131/2015
care reglementeaza cd, operatorul economic vatdmat poate sesiza Agentia Nationala
pentru Solutionarea Contestatiilor in vederea anuldrii actului si/sau recunoasterii
dreptului pretins ori a interesului legitim prin depunerea unei contestari in termen de 5
zile incepand cu ziua urmatoare ludrii la cunostintd, a unui act al autoritatii contractante
considerat nelegal, in cazul in care valoarea contractului care urmeaza sa fie atribuit,
estimata conform prevederilor art. 4, este mai mica decat pragurile prevazute la art. 2
alin. (3) din aceiasi lege.



Astfel, conform informatiilor publicate pe portalul guvernamental de acces online:
www.mtender.gov.md, valoarea estimatd a procedurii de achizitie publicd nr. MD-
1663593213686 este de 2 928 277,00 MDL fara TVA si, prin urmare, aceasta valoare
este mai mica de 90 000 000 lei, prevazuta la art. 2 alin. (3) din Legea nr. 131/2015, ceea
ce impune respectarea termenului pentru contestare de 5 zile calendaristice, incepand cu
ziua urmatoare luarii la cunostinta a actului contestat.

La caz, s-a constatat ca autoritatea contractanta a transmis la data de 20.10.2022
catre SC ,,Nisprofcon” SRL, Scrisoarea de instiintare nr. 268 prin care a fost informat
despre rezultatele primei evaludri a ofertelor depuse in cadrul procedurii de achizitii
publice litigante si anume la acea data contestatorul a luat cunostintd cu numele
ofertantului desemnat castigator, iar prin scrisoarea inregistratd la Agentie cu nr.
01/2704/22 din 22.12.2022, contestatorul SC ,,Nisprofcon” SRL a comunicat
urmatoarele: ,,Prin prezenta, referitor la intrebarea dvs. adresata in cadrul sedintei
publice de examinare a contestatiilor din data de 21 decembrie 2022, cu privire la
necontestarea rezultatelor primei evaluari a ofertelor depuse in cadrul procedurii de
achizitie publica nr. MD-1663593213686 din 05.10.2022, privind achizitia ” Lucrari de
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amenajare a parcului de agrement din s.Balauresti”, initiata de catre Primaria
s.Balauresti, r-nul Nisporeni, SC”Nisprofcon”SRL va aducem la cunostinta ca am
intentionat depunerea contestatiei la acea etapa de evaluare, dar din motive obiective
nu ne-am incadrat in termenul legal de depunere”.

Prin urmare, calculand termenul in care contestatorul avea deschisa calea de atac
impotriva rezultatelor procedurii de achizitie publicd prenotatd, in considerarea
prevederilor legale mentionate supra, avand in vedere ca autoritatea contractantd, a
transmis la data de 20.10.2022 catre SC ,,Nisprofcon” SRL, Scrisoarea de instiintare nr.
268, Agentia constatd ca termenul-limitd de a inainta pretentii pe marginea ofertei
operatorului economic ,,Griniscons” SRL, a expirat la data de 25.10.2022, aceasta fiind
ultima zi in care contestatia in cauza putea fi consideratd ca depusa in termen.

Prin urmare, avand in vedere cele constatate si luand in considerare ca contestatia
a fost depusa la data de 05.12.2021, se retine cd aceasta nu este depusd in termenul
reglementat de art. 83 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 131/2015, ceea ce constituie un temei
de decadere din dreptul de a contesta actele procedurale ale autoritatii contractante, fiind
incidentd exceptia de tardivitate, care impiedicd examinarea in fond a contestatiei.

Totodata, nu poate fi retinut curgerea unui nou termen din data de 01.12.2022
pentru a contesta oferta ,,Griniscons” SRL, in conditiile in care, despre desemnarea
castigatorului ofertantului vizat, SC , Nisprofcon” SRL a luat cunostinta la data de
20.10.2022, respectiv. acesta urma sa depuna toata diligenta necesara de a formula
pretentiile sale cu privire la participantul ,,Griniscons” SRL, ceea ce nu a fost efectuat,
astfel fiind manifestat dezinteresul Tn atribuirea contractului.

Astfel, prin simpla informare a ofertantilor despre realizarea masurilor de remediere
dispuse de Agentia Nationald pentru Solutionarea Contestatiilor, n rezultatul
solutionarii contestatiei depuse de un alt operator economic, nu instituie din nou dreptul
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oricarui operator economic de a depune o contestatie prin prisma art. 83 alin. (1) lit. b)
din Legea nr. 131/2015, or data receptiondrii comunicdrii mentionate nu poate genera
repunerea in termen. Or, eventualul drept incélcat era cunoscut de contestator inca din
20.10.2022, respectiv, odata cu expirarea termenului de prescriptie de a revendica acest
drept, SC ,,Nisprofcon” SRL nu mai poate fi considerata persoana vatamata in sensul
prevederilor art. 82 alin. (1) din aceeasi lege.

Reiesind din cele expuse, in conformitate cu prevederile, art. 80 alin. (1), art. 82,
art. 83 alin. (1) si alin. (6), art. 86 alin. (2) lit. b) din Legea nr. 131/2015, Agentia
Nationala pentru Solutionarea Contestatiilor,

decide:

Se respinge contestatia Inregistrata cu nr. 02/1053/22 din 05.12.2022, depusa de catre
SC ,,Nisprofcon” SRL, pe marginea rezultatelor procedurii de achizitie publicd nr. MD-
1663593213686 din 05.10.2022, privind achizitia ,,Lucrari de amenajare a parcului de
agrement din s.Bdlduresti”, initiatd de catre Primaria s. Balauresti.

Decizia poate fi atacata in ordinea contenciosului administrativ la Judecatoria
Chisinau, sediul Rascani (mun. Chisinau, str. Kiev 3) in termen de 30 de zile de la data
comunicarii.

Presedintele completului Aliona OBOROCEANU
Membru Angela NANI
Membru Steluta VINTILA



