
1 

AGENŢIA NAȚIONALĂ PENTRU 

SOLUȚIONAREA CONTESTAȚIILOR 

 

NATIONAL AGENCY FOR 

SOLVING COMPLAINTS 

MD-2001, mun. Chișinău, bd. Ștefan cel Mare și Sfânt 124, et. 4, 

tel: 022 820652, fax: 022 820651, e-mail: contestatii@ansc.md 

 

D E C I Z I E 
 

Nr. 03D-887-22 Data: 28.12.2022 
privind soluționarea contestației formulate de către SC „Nisprofcon” SRL, înregistrată la Agenția 

Națională pentru Soluționarea Contestațiilor cu nr. 02/1053/22 din data de 05.12.2022 

pe marginea procedurii de achiziție publică nr. MD-1663593213686 din 05.10.2022 

Agenția Națională pentru Soluționarea Contestațiilor a examinat contestația nr. 

02/1053/22 din 05.12.2022, depusă de către SC „Nisprofcon” SRL, adresa: or., număr 

de identificare (IDNO):, e-mail:, pe marginea rezultatelor procedurii de achiziție publică 

nr. MD-1663593213686 din 05.10.2022, privind achiziția „Lucrări de amenajare a 

parcului de agrement din s. Bălăurești”, inițiată de către Primăria s. Bălăurești, adresa: 

r-nul. Nisporeni, s. Bălăurești, număr de identificare (IDNO): 1007601003600, tel.: 

060058866, e-mail: ionel1986@mail.ru. 

În scopul examinării contestației, Agenția a organizat și desfășurat la data de 

21.12.2022, ora 15:15, ședință deschisă la care au participat reprezentanții 

contestatorului, ai autorității contractante și ai operatorului economic desemnat 

câștigător. 

 

Pretențiile contestatorului : 

În calitatea sa de persoană interesată, în cadrul procedurii de achiziție publică nr. 

MD-1663593213686 din 05.10.2022, SC „Nisprofcon” SRL formulează următoarele 

pretenții: 

„În calitate de ofertant, S.C.” Nisprofcon” S.R.L. a participat la licitația deschisă 

nr. ocds-b3wdp1-MD-1663593213686, privind achiziționarea Lucrărilor de amenajare 

a parcului de agrement din s. Bălăurești, organizată de către Primăria s. Bălăurești, r-

nul Nisporeni. 

La data de 20 octombrie 2022, pe adresa de e-mail a S.C.”Nisprofcon” S.R.L., a 

parvenit scrisoarea Primăriei Bălăurești nr. 268 din 20 octombrie 2022, prin care am 

fost înștiințați că în rezultatul examinării ofertelor depuse, oferta noastră a fost respinsă 

pe motiv că prețul ofertat este cel mai mare, învingător fiind desemnat ”Griniscons” 

S.R.L. - ofertantul clasat pe locul doi, conform criteriului de preț. 

La data de 25 octombrie 2022, operatorul economic clasat pe primul loc după 

prețul ofertat - ”Nisconslux” S.R.L. a depus contestație pe marginea rezultatelor 

procedurii în cauză, fiind înregistrată la ANSC cu nr. 02/879/22 din 25.10.2022. 
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Prin decizia nr. 03D-786-22 din 26.11.2022, ANSC a admis parțial contestația 

operatorului economic ”Nisconslux” S.R.L. și a dispus reevaluarea ofertelor, cu luarea 

în considerare a constatărilor din partea motivată a deciziei. 

Astfel, la data de 01 decembrie 2022, prin scrisoarea Primăriei s. Bălăurești nr. 

336, am fost informați că în rezultatul reevaluării ofertelor depuse, grupul de lucru a 

menținut decizia de atribuire a contractului aceluiași operator economic ”Griniscons” 

S.R.L., iar oferta noastră a fost respinsă din același motiv, precum că prețul ofertat este 

mai mare. 

În această ordine de idei, considerăm abuzive acțiunile autorității contractante de 

a ignora constatările din partea motivată a deciziei Agenției Naționale pentru 

Soluționarea Contestațiilor, privind neconformitatea ofertelor celorlalți operatori 

economici participanți la procedură. 

În susținerea celor menționate, considerăm relevante aprecierile ANSC din decizia 

nr. 03D-786-22 din 26.11.2022, ce vizează ofertele operatorilor economici 

„Nisconslux” S.R.L. și „Griniscons” S.R.L., și anume: 

1. Agenția apreciază a fi întemeiată decizia autorității contractante de a respinge 

oferta „Nisconslux” SRL, or art. 69 alin. (6) lit. a) din aceeași lege, reglementează 

expres că autoritatea contractantă nu acceptă oferta în cazul în care ofertantul nu 

îndeplinește cerințele de calificare și selecție, la caz „Nisconslux” SRL nu a demonstrat 

îndeplinirea cerinței privind experiența minimă solicitată. 

2.„Griniscons” SRL nu a constituit garanția odată cu oferta, iar acțiunii autorității 

contractante, de acceptare a garanției după termenul limită de depunere a ofertei, îi 

sunt aplicabile prevederile privind interdicția de modificare a ofertei cu scopul ca să 

corespundă unor condiții ce inițial nu corespundea stipulate la art. 69 alin. (4) din Legea 

nr. 131/2015. Prezentarea garanției pentru ofertă, conform cerințelor prevăzute în 

documentația de atribuire, constituie o condiție obligatorie de admisibilitate a ofertei, 

necorespunderea căreia presupune apariția implicită a obligației autorității 

contractante de a respinge oferta ca fiind necorespunzătoare.  

3. În concluzie, se reține că atât contestatorul, cât și operatorul economic desemnat 

câștigător au admis abateri la elaborarea ofertelor, respectiv, autoritatea contractantă 

a eșuat în demonstrarea faptului că ar fi respectat principiile reglementate la art. 7 din 

Legea nr. 131/2015. 

În această ordine de idei, atragem atenția asupra faptului că autoritatea 

contractantă, în rezultatul reevaluării ofertelor, conștient și vădit intenționat a desemnat 

în calitate de câștigător același operator economic, oferta căruia este inadmisibilă, 

necorespunzătoare și urma să fie respinsă în conformitate cu prevederile art. 69 alin. 

(6) lit. b) din Legea nr. 131 din 03.07.2015 privind achizițiile publice. 

Totodată, menționăm că în conformitate cu art. 86, alin. (10) din Lege, ”decizia 

prin care Agenția Națională pentru Soluționarea Contestațiilor anulează, în tot sau în 

parte, actul atacat este obligatorie pentru autoritatea contractantă”, iar desemnarea 

repetată în calitate de câștigător a ofertantului ”Griniscons” S.R.L. de către Primăria 
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Bălăurești, r-nul Nisporeni este o ignorare vădită a deciziei ANSC și o eschivare de a 

se conforma prevederilor legislației achizițiilor publice. 

Subsecvent, art. 86, alin. (11) din Legea nr. 131 din 03.07.2015, prevede că 

”decizia Agenției Naționale pentru Soluționarea Contestațiilor este obligatorie pentru 

părți, iar contractul de achiziţii publice încheiat cu nerespectarea deciziei ANSC este 

lovit de nulitate absolută”.   

În acest context, menționăm că, atât la etapa de evaluare, cât și în rezultatul reevaluării 

ofertelor, Primăria s. Bălăurești, r-nul Nisporeni, nu a evaluat oferta noastră prin 

prisma criteriilor de calificare și selecție stabilite la pct. 16 din Anunțul de participare, 

argumentând respingerea acesteia pe motivul prețului ofertat. Or, pentru calificarea 

operatorilor economici la procedură, este necesară aprecierea eligibilității acestora în 

concordanță cu cerințele stabilite în documentația de atribuire, cerință pe care 

„Nisconslux” S.R.L. și „Griniscons” S.R.L. nu au reușit să o demonstreze. Totodată, 

criteriul de atribuire ”prețul cel mai scăzut” se aplică doar ofertelor admisibile, care s-

au calificat conform cerințelor autorității contractante. 

În susținerea celor menționate, învederăm prevederile pct. 38 din Hotărârea 

Guvernului nr. 638 din 26.08.2020 pentru aprobarea Regulamentului privind achizițiile 

publice de lucrări, potrivit căruia criteriile de calificare și selecție au ca scop 

demonstrarea eligibilității ofertantului și trebuie să reflecte posibilitatea concretă a 

acestuia de a îndeplini contractul de achiziții publice de lucrări și de a soluționa 

eventualele dificultăți legate de îndeplinirea acestuia, în cazul în care oferta sa este 

declarată câștigătoare.  

Totodată, atragem atenția că prețul ofertat, nu este factorul unic și decisiv în 

atribuirea unui contract. Or, pe lângă principiul utilizării eficiente a banilor publici, 

autoritatea contractantă trebuie să se asigure că operatorul economic desemnat 

câștigător va avea capacitatea de executare satisfăcătoare a contractului și să 

minimizeze riscurile ce decurg din atribuirea și execuția acestuia.  

În concluzie, susținem că prin acțiunile sale, Primăria Bălăurești, a încălcat 

principiile de bază ce reglementează achizițiile publice, precum și dreptul nostru 

legitim, în calitate de ofertant calificat, de a fi desemnat câștigător în rezultatul unei 

reevaluări corecte a ofertelor. 

Ca urmare a celor menționate solicităm: 

- Admiterea prezentei contestații; 

- Anularea deciziei Grupului de lucru pentru achiziții al Primăriei s. Bălăurești, r-

nul Nisporeni, privind desemnarea repetată în calitate de câștigător al procedurii de 

achiziție publică nr. ocds-b3wdp1-MD-1663593213686 a operatorului economic 

”Griniscons” S.R.L.; 

- Dispunerea reevaluării ofertelor de către Primăria s. Bălăurești, r-nul Nisporeni 

cu luarea în considerare a constatărilor din partea motivată a Deciziei ANSC nr. 03D-

786-22 din 26.11.2022”. 

Argumentele autorității contractante: 
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Primăria s. Bălăurești, prin punctul său de vedere, expus în Scrisoarea nr. 59 din 

31.10.2022, în susținerea deciziei sale, comunică următoarele: 

„Ca urmare a Solicitării nr. 05/3194/22 din 08.12.2022, parvenită de la Agenția 

Națională pentru Soluționarea Contestațiilor, şi Contestației nr.04 din 05.12.2022 

depusă de operatorul economic SRL „Griniscons”, în temeiul art.84 alin (3) şi art.85 

alin. (12) din Legea Parlamentului nr.131 din03.07.2015,Grupuldelucrual Primăriei s. 

Bălăurești, r-ul Nisporeni, în susținerea deciziei de atribuire a contractului de 

achiziționare a „Lucrări de amenajare a parcului de agrement din s-ul Bălăureşti, r-ul 

Nisporeni", desemnând câștigător întreprinderea „Griniscons" SRL comunică 

următoarele: 

Primăria s-lui Bălăurești, r-ul Nisporeni în calitate de Autoritate Contractantă a 

examinat contestația înaintată de „Nisprofcon" SRL pe marginea rezultatelor 

procedurii de achiziție nr.ocds-b3wdpl-MD-1663593213686, publicată la data de 

05.10.2022, pentru achiziționarea lucrărilor de amenajare a parcului de agrement din 

s. Bălăurești, r-ul Nisporeni, prin procedura: licitație deschisă. 

Subliniem faptul că licitația respectivă fost desfășurată respectându-se principiile 

de reglementare a relațiilor privind achizițiile publice (conform art. 7 din Legea 

Parlamentului 131/2015, privind achizițiile publice), bazându-ne pe: 

a) utilizarea eficientă a banilor publici şi minimizarea riscurilor autorităților 

contractante; 

b) transparența achiziţiilor publice; 

c) asigurarea concurenței şi combaterea practicilor anticoncurențiale în domeniul 

achizițiilor publice; 

d) tratament egal, imparțialitate, nediscriminare în privința tuturor ofertanților şi 

operatorilor economici; 

e) proporționalitate. 

Astfel, menționăm că Grupul de lucru, în procesul evaluării ofertelor prezentate a 

examinat cele 3 oferte depuse de către agenți economici, solicitând de la primii doi 

clasați justificarea, motivarea şi documente confirmative a prețului scăzut prin 

scrisoarea transmisă către aceștia din 11.10.2022, astfel respectîndu-se art. 17, alin. (6) 

privind documentele doveditoare. 

Examinând Solicitarea ANSC nr. 5/2621/22 din 25.10.2022 Grupul de lucru a 

reevaluat si reexaminat repetat oferta SRL „Griniscons” solicitând încă odată 

documentele confirmative. Operatorul economic „Griniscons" SRL a prezentat 

argumentul şi documente prin reducerea de prețuri de care dispune şi a transmis 

garanția bancară corectată, după care a fost recunoscut câștigător al procedurii de 

licitație SRL „Griniscons” 

Prin prezenta Grupul de lucru vă prezintă punctul de vedere pe marginea 

Contestației nr.04 din 05.12.2022 depuse de către SRL „Nisprofcon” în cadrul 

proiectului de achiziţie publică nr. MD-1663593213686 din 05.10.2022 privind 

procedura de achiziție a „Lucrării de amenajare a parcului de agrement din satul 
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Bălăurești, raionul Nisporeni”. Examinând decizia Agenției Națională pentru 

Soluționarea Contestațiilor nr.03D-786-22 din 26.11.2022, Grupul de lucru urma să 

reevalueze oferta operatorului economic „Griniscons” SRL depusă în cadrul procedurii 

de achiziție publică, dar nu să o respingă în mod automat. 

După cum am constatat în Notificarea nr.289 din 28.10.2022 transmisa către 

ANSC, conducându-ne de art.17 alin (4) din Legea Parlamentului nr.131/2015,privind 

achizițiile publice - In cazul în care informațiile sau documentele prezentate de către 

ofertant/candidat sânt incomplete sau eronate, autoritatea contractantă solicită 

ofertantului/candidatului în cauză să suplimenteze, să clarifice sau să completeze 

informațiile sau documentele corespunzătoare, respectând principiul transparenței şi 

cel al tratamentului egal. 

La solicitarea Grupului de lucru operatorul economic SRL Griniscons a prezentat 

documente confirmative ( Garanţie Bancară corectată ,contractul de credit cu banca 

BC Victoriabank SA nr.202201660 din 05.10.2022 ; contract de gaj asupra dreptului 

privind mijloacele bănești în conturile bancare; extrasul bancar de cont pentru data de 

05.10.2022; borderoul notei de plată din 05.10.2022; nota de plată a comisionului din 

05.10.2022; scrisoarea de explicatei de la BC „Victoriabank "SA referitor la eroarea 

comisă). În măsura în care potrivit art. 69 alin. (4) şi (5) din Legea nr. 131/2015, la 

etapa examinării, evaluării şi comparării ofertelor, autoritatea contractantă are dreptul 

să solicite de la ofertant explicații asupra ofertei sale şi nu va admite modificări ale 

ofertei, inclusive ale prețului ei, şi Autoritatea contractantă are dreptul să considere 

oferta conformă dacă aceasta conține abateri neînsemnate de la prevederile 

documentației de atribuire, erori sau omiteri ce pot fi înlăturate fără a afecta esența ei. 

Orice deviere de acest fel se exprimă cantitativ, în măsura în care este posibil, şi se ia 

în considerare la evaluarea şi compararea ofertelor. 

Grupul de lucru considera contestația depusă pe subiectul obiectului de achiziție 

de către ofertantul economic SRL „Nisprofcon” este una nefondată, şi fără temei legal, 

deoarece eroarea comisă de banca prin indicarea greșită a numelui nu afectează prin 

nimic oferta şi nici sumele nu sunt schimbate. 

În urma reevaluării ofertei operatorului economic SRL „Griniscons” s-au mai 

discutat încă odată şi oferta operatorului economic SRL „Nisprofcon” referitor la 

prețuirile propuse, diferența dintre prețuri constituie 284789.40 lei. Conducându-ne de 

art.7 punct.(a) din Legea Parlamentului nr.131 din 03.07.2015, privind principiile de 

reglementare a relațiilor din achizițiile publice si anume utilizarea eficientă a banilor 

publici şi minimizarea riscurilor autorităților contractante trebuie de subliniat faptul că 

diferența dintre prețurile ofertelor propuse este una majoră în condițiile crizei 

economice actuale. Statul Republica Moldova nu își permite luxul de a selecta în cadru 

unui obiect de lucrări oferta cu cel mai mare preț şi totodată descalificând concurentul 

care a prezentat garanței bancară cu numele eronat din vina Băncii. 

In final Grupul de Lucru al Primăriei s. Bălăureşti susţine şi confirmă încă odată 

că oferta cea mai favorabilă şi mai avantajoasă pentru noi este oferta propusă de 
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operatorul economic SRL „Griniscons” şi solicităm respectuos Agenția națională 

pentru Soluționarea Contestațiilor susținerea şi examinarea corectă a răspunsului 

nostru, referitor la contestație nr.04 din 05.12.2022 depusă de operatorul economic SRL 

„Nisprofcon”, pe care o considerăm neîntemeiată şi solicităm respingerea ei.” 

Punctul de vedere al operatorului economic desemnat câștigător: 

„Griniscons” SRL, prin punctul său de vedere, înregistrat la Agenția Națională 

pentru Soluționarea Contestațiilor cu nr. 01/ 2616/22 din 03.10.2022, în susținerea 

poziției sale relatează următoarele: 

„ Prin prezenta, în temeiul art. 84, alin. (3) şi art. 85, alin. (12) din Legea nr. 

131/2015, SRL „Griniscons” în calitate de operator economic declarat câştigător, Vă 

prezintă punctul de vedere pe marginea contestaţiei depuse de către SRL „Nisprofcon” 

în cadrul proiectului de achiziţie publică nr. MD-1663593213686 din 05.10.2022 

privind procedura de achiziţie a „Lucrării de amenajare a parcului de agrement din 

satul Bălăureşti, raionul Nisporeni”. 

Considerăm că contestaţia depusă pe subiectul obiectului de achiziţie de către 

ofertantul economic cu cel mai mare preţ este una nefondată, şi fără temei legal. Faptul 

că Banca a emis garanţia bancară cu numele eronat, nu justifică argumentarea 

contestatorului că suntem inadmisibili şi necorespunzători. Transferul privind garanţia 

bancară a fost efectuată corect şi fără abateri pe contul Beneficiarului până la 

închiderea licitaţiei, doar numele a fost eronat scris pe scrisoare de către Bancă, după 

cum am menţionat în răspunsul la contestaţia precedentă, în mod vădit conştincios, 

eroare recunoscută de către Banca emiţătoare prin răspunsul acordat. 

Urmare a deciziei Agenţiei Naţională pentru Soluţionarea Contestaţiilor nr. 03D-

786-22 din 26.11.2022, autoritatea contractantă urma să reevalueze oferta operatorului 

economic „Griniscons” SRL depusă în cadrul procedurii de achiziţie publică, dar nu să 

o respingă în mod automat. În urma reevaluării am demonstrat autorităţii prin copia 

contractului de transfer a garanţiei bancare pe contul autorităţii contractante la data 

licitaţiei şi răspunsul Bancii emiţătoare că poartă vina erorii de nume din scrisoarea de 

garanţie bancară. 

Menţionăm faptul că argumentul contestatorului referitor la preţul ofertat, NU este 

un factor unic si decisiv în atribuirea unui contract, este unul nefondat şi cu o valoare 

nulă a argumentului. Licitaţia publică avea ca criteriul de atribuire „preţul cel mai 

scăzut” şi ,,cea mai avantajoasă ofertă din punct de vedere tehnico-economic”, pe baza 

unui punctaj prestabilit în dosarul de licitaţie.  

De asemenea, trebuie de subliniat faptul că achiziţiile publice au la bază unul din 

principiile ca ,,utilizarea eficientă a banilor publici si minimizarea riscurilor 

autorităţii”, iar diferenţa preţului de 281 000 lei a contestatorului faţă de oferta propusă 

de noi, bani publici ai statului Republicii Moldova, într-o perioadă a inflaţiei de 34 la 

sută, este una majoră în condiţiile crizei economice actuale. Statul Republica Moldova 

nu îşi permite luxul de a selecta în cadru unui obiect de lucrări oferta cu cel mai mare 
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preţ, şi descalificând concurentul care a prezentat scrisoarea de garanţie bancară cu 

numele eronat din vina Băncii. 

Pretenţiile înaintate de către contestator sunt nefondate şi în urma deliberărilor 

grupul de lucru a selectat corect operatorul economic pentru atribuirea contractului de 

achiziţie publică, reeşind din preţul avantajos, corespunderea cerinţelor formale, 

regulilor de eligibilitate şi o experienţă în domeniu. 

Reieşind din cele relatate supra, SRL ,,Griniscons” declarat operator economic 

câştigător, solicită din partea onoratei Agenţii examinarea judicioasă şi respingerea 

contestaţiei, ca nefondată şi fără temei legal.” 

Aprecierea Agenției Naționale pentru Soluționarea Contestațiilor: 

Potrivit art. 82 alin. (1) din Legea nr. 131/15, orice persoană care are sau a avut un 

interes în obținerea unui contract de achiziție publică și care consideră că în cadrul 

procedurilor de achiziție publică un act al autorității contractante a vătămat un drept al 

său recunoscut de lege, în urma cărui fapt a suportat sau poate suporta prejudicii, este în 

drept să conteste actul respectiv în modul stabilit de lege. 

Analizând pretențiile contestatorului, Agenția reține că SC„Nisprofcon” SRL își 

exprimă dezacordul cu decizia autorității contractante de reevaluare și desemnare a 

operatorului economic „Griniscons” SRL în calitate de câștigător la procedura de 

achiziție publică din litigiu. 

Urmare a examinării documentelor aferente dosarului de achiziții publice, s-a 

constatat că Primăria s.Bălăurești a publicat în Buletinul achizițiilor publice pe portalul 

guvernamental de acces online: www.mtender.gov.md, la data de 19.09.2022, anunțul 

de participare la procedura de achiziție publică nr. MD-1663593213686 din 05.10.2022, 

privind achiziția „Lucrări de amenajare a parcului de agrement din s. Bălăurești”. 

Relevant speței, urmează a fi reținut că, la data de 25.10.2022, de către operatorul 

economic „Nisconslux” SRL, participant la procedura de achiziție publică prenotată, a 

fost depusă contestația nr. 02/879/22 din aceeași dată, prin care și-a exprimat dezacordul 

în raport cu decizia autorității contractante de descalificare a ofertei sale, precum și a 

formulat pretenții privind decizia grupului de lucru în partea ce ține de oferta 

operatorului economic „Griniscons” SRL în calitate de câștigător la procedura de 

achiziție publică din litigiu. Contestația prenotată a fost admisă parțial de către Agenție, 

fiind dispusă prin Decizia nr. 03D-786-22 din data de 26.11.2022, reevaluarea ofertei 

operatorului economic ,,Griniscons” SRL.  

La caz, Agenția va reține prevederile art. 83 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 131/2015 

care reglementează că, operatorul economic vătămat poate sesiza Agenția Națională 

pentru Soluționarea Contestațiilor în vederea anulării actului și/sau recunoașterii 

dreptului pretins ori a interesului legitim prin depunerea unei contestări în termen de 5 

zile începând cu ziua următoare luării la cunoștință, a unui act al autorității contractante 

considerat nelegal, în cazul în care valoarea contractului care urmează să fie atribuit, 

estimată conform prevederilor art. 4, este mai mică decât pragurile prevăzute la art. 2 

alin. (3) din aceiași lege. 
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Astfel, conform informațiilor publicate pe portalul guvernamental de acces online: 

www.mtender.gov.md, valoarea estimată a procedurii de achiziție publică nr. MD-

1663593213686 este de 2 928 277,00 MDL fără TVA și, prin urmare, această valoare 

este mai mică de 90 000 000 lei, prevăzută la art. 2 alin. (3) din Legea nr. 131/2015, ceea 

ce impune respectarea termenului pentru contestare de 5 zile calendaristice, începând  cu 

ziua următoare luării la cunoștință a actului contestat. 

La caz, s-a constatat că autoritatea contractantă a transmis la data de 20.10.2022 

către SC ,,Nisprofcon” SRL, Scrisoarea de înștiințare nr. 268 prin care a fost informat 

despre rezultatele primei evaluări a ofertelor depuse în cadrul procedurii de achiziții 

publice litigante și anume la acea dată contestatorul a luat cunoștință cu numele 

ofertantului desemnat câștigător, iar prin scrisoarea înregistrată la Agenție cu nr. 

01/2704/22 din 22.12.2022, contestatorul SC ,,Nisprofcon” SRL a comunicat 

următoarele: „Prin prezenta, referitor la întrebarea dvs. adresată în cadrul ședinței 

publice de examinare a contestațiilor din data de 21 decembrie 2022, cu privire la 

necontestarea rezultatelor primei evaluări a ofertelor depuse în cadrul procedurii de 

achiziție publică nr. MD-1663593213686 din 05.10.2022, privind achiziția ” Lucrări de 

amenajare a parcului de agrement din s.Bălăurești”, inițiată de către Primăria 

s.Bălăurești, r-nul Nisporeni, SC”Nisprofcon”SRL vă aducem la cunoștință că am 

intenționat depunerea contestației la acea etapă de evaluare, dar din motive obiective 

nu ne-am încadrat în termenul legal de depunere”. 

Prin urmare, calculând termenul în care contestatorul avea deschisă calea de atac 

împotriva rezultatelor procedurii de achiziție publică prenotată, în considerarea 

prevederilor legale menționate supra, având în vedere că autoritatea contractantă, a 

transmis la data de 20.10.2022 către SC ,,Nisprofcon” SRL, Scrisoarea de înștiințare nr. 

268, Agenția constată că termenul-limită de a înainta pretenții pe marginea ofertei 

operatorului economic „Griniscons” SRL, a expirat la data de 25.10.2022, aceasta fiind 

ultima zi în care contestația în cauză putea fi considerată ca depusă în termen. 

Prin urmare, având în vedere cele constatate și luând în considerare că contestația 

a fost depusă la data de 05.12.2021, se reține că aceasta nu este depusă în termenul 

reglementat de art. 83 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 131/2015, ceea ce constituie un temei 

de decădere din dreptul de a contesta actele procedurale ale autorității contractante, fiind 

incidentă excepția de tardivitate, care împiedică examinarea în fond a contestației. 

Totodată, nu poate fi reținut curgerea unui nou termen din data de 01.12.2022 

pentru a contesta oferta „Griniscons” SRL, în condițiile în care, despre desemnarea 

câștigătorului ofertantului vizat, SC ,,Nisprofcon” SRL a luat cunoștință la data de 

20.10.2022, respectiv. acesta urma să depună toată diligența necesară de a formula 

pretențiile sale cu privire la participantul „Griniscons” SRL, ceea ce nu a fost efectuat, 

astfel fiind manifestat dezinteresul în atribuirea contractului. 

Astfel, prin simpla informare a ofertanților despre realizarea măsurilor de remediere 

dispuse de Agenția Națională pentru Soluționarea Contestațiilor, în rezultatul 

soluționării contestației depuse de un alt operator economic, nu instituie din nou dreptul 
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oricărui operator economic de a depune o contestație prin prisma art. 83 alin. (1) lit. b) 

din Legea nr. 131/2015, or data recepționării comunicării menționate nu poate genera 

repunerea în termen. Or, eventualul drept încălcat era cunoscut de contestator încă din 

20.10.2022, respectiv, odată cu expirarea termenului de prescripție de a revendica acest 

drept, SC ,,Nisprofcon” SRL nu mai poate fi considerată persoană vătămată în sensul 

prevederilor art. 82 alin. (1) din aceeași lege. 

Reieșind din cele expuse, în conformitate cu prevederile, art. 80 alin. (1), art. 82, 

art. 83 alin. (1) și alin. (6), art. 86 alin. (2) lit. b) din Legea nr. 131/2015, Agenția 

Națională pentru Soluționarea Contestațiilor, 

d e c i d e: 

      Se respinge contestația înregistrată cu nr. 02/1053/22 din 05.12.2022, depusă de către 

SC „Nisprofcon” SRL, pe marginea rezultatelor procedurii de achiziție publică nr. MD-

1663593213686 din 05.10.2022, privind achiziția „Lucrări de amenajare a parcului de 

agrement din s.Bălăurești”, inițiată de către Primăria s. Bălăurești. 

 

Decizia poate fi atacată în ordinea contenciosului administrativ la Judecătoria 

Chișinău, sediul Râșcani (mun. Chișinău, str. Kiev 3) în termen de 30 de zile de la data 

comunicării. 

Președintele completului     Aliona OBOROCEANU  

Membru       Angela NANI 

Membru        Steluța VINTILĂ  

 


