AGENTIA NATIONALA PENTRU
SOLUTIONAREA CONTESTATIILOR

’ NATIONAL AGENCY FOR
SOLVING COMPLAINTS

7'\

MD-2001, mun. Chisinau, bd. Stefan cel Mare si Sfant 124, et. 4,
tel: 022 820652, fax: 022 820651, e-mail: contestatii@ansc.md

DECIZIE

Nr.03D-885-22 Data: 27.12.2022

privind contestatia formulata de catre ,, AC&Group” SRL, inregistrata la Agentia Nationala pentru
Solutionarea Contestatiilor cu nr. 02/1099/22 la data de 20.12.2022 pe marginea procedurii de
achizitie publica nr. MD-1667201888810

Agentia Nationala pentru Solutionarea Contestatiilor a receptionat spre examinare
contestatia nr. 02/1099/22 la data 20.12.2022, depusa prin intermediul postei electronice
la data de 19.12.2022, ora 23:53, de catre ,,AC&Group” SRL, adresa: r., IDNO:, tel.:,
e-mail:;, , pe marginea rezultatelor procedurii de achizitie publici nr. MD-
1667201888810 din 31.10.2022, privind achizitia ,,Replanificarea blocului ,,G,, a
gradinitei de copii din s. Ecaterinovca, r-ul Cimislia”, initiata de catre Primaria comunei
Ecaterinovca, adresa: r. Cimislia, s. Ecaterinovca, numar de identificare:
1007601008845, tel.: 024131236, e-mail: ecatprim@mail.ru.

Pretentiile contestatorului:

In calitatea sa de persoana interesatd in cadrul procedurii de achizitie publica nr.
MD-1667201888810, ,,AC&Group” SRL, formuleaza urmatoarele pretentii:

,.In temeiul prevederilor art. 82 alin. (1) din Legea nr.131 din 03 iulie 2015 privind
achizitiile publice, invocam:

In fapt, SR.L. ,,A.C.&GROUP S, in continuare Operator economic, a participat
la procedura de achizitii publice, anuntata de cdtre autoritatea contractanta, Primaria

Ecaterinovca, raionul Cimislia, aviand ca obiect ,, Replanificarea blocului ,,G” a
Gradinitei de copii din s. Ecaterinovca, r. Cimislia”.

SRL. ,A.C.&GROUP S§” in conditiile prevederilor legale ne-am asumat
angajamentul juridic in contextul adjudecarii ofertei noastre cu o valoare totala de
2 819 097,29 lei, inclusiv TVA, pentru executarea viitorului contract.

La data de 14.12.2022 la solicitarea contestatarului, autoritatea contractanta a
remis la adresa de e-mail a operatorului economic decizia grupului de lucru din care
rezulta: in urma evaluarii si compararii ofertelor depuse grupul de lucru a primariei
Ecaterinovca a determinat oferta castigatoare cu numarul de ordine, Numarul 2,
depuse de SRL ,,Softconstruct”. Urmare a analizei de fapt si de drept a deciziei grupului
de lucru, in cumul cu documentatia de atribuire, aferenta procedurii de licitatie, obiect
al prezentei contestatii, actiunilor si/sau inactiunilor autoritatilor contractante,
ignorarea normei de drept, ceea ce a dus la adoptarea unei decizii ilegale si pasibile
anularii reiesind din urmatoarele motive in vederea sustinerii pozitiei, relevam
urmatoarele:


mailto:ecatprim@mail.ru

Potrivit prevederilor art.17 alin.(1) din Legea nr.131/2015 privind achizitiile
publice, pentru constatarea datelor de calificare in cadrul procedurilor de achizitie
publica, operatorul economic va prezenta documentele eliberate de autoritatile
competente stabilite de autoritatea contractanta in cadrul procedurilor de achizitie
publica. In functie de obiectul achizitieie publice, in sensul art.1, si de tipul procedurii
alese conform art.46 alin.1), autoritatea contractanta are obligatia de a stabili pentru
fiecare procedura in parte criteriile de calificare si selectie, precum §i documentele-
suport, prevazute de legislatia in vigoare, necesare petnru a fi prezentate de catre
operatorii economici. Mai mult, potrivit ali.3) din articolul mentionat, autoritatea
contractantd evaluiaza datele de calificare ale operatorului economic conform modului
si criteriilor expuse in documentatia de atribuire.

Art. 31. Informarea si atribuirea contractului de achizitii publice

(1) Autoritatea contractanta are obligatia de a informa operatorii economici
implicati in procedura de atribuire despre deciziile referitoare la rezultatul selectiei, la
rezultatul procedurii de atribuire a contractului de achizitii publice sau de incheiere a
acordului-cadru, la admiterea intr-un sistem dinamic de achizitie, la rezultatul
concursului de solutii ori, dupa caz, la anularea procedurii de atribuire §i eventuala
initiere ulterioara a unei noi proceduri, in scris §i cit mai curind posibil, dar nu mai
tirziu de 3 zile lucratoare de la emiterea acestora.

(2) Comunicarea prin care se realizeaza informarea prevazutd la alin. (1) este
transmisa prin mijloace electronice la adresele indicate de cdtre ofertanti in ofertele
acestora. In toate cazurile, acest fapt este inregistrat.

(3) In cazul in care autoritatea contractantd nu transmite comunicarea privind
rezultatul aplicarii procedurii si prin fax sau prin mijloace electronice, termenele
prevazute la art. 32 alin. (1) se prelungesc cu 5 zile.

(4) Tn cadrul comunicdrii previzute la alin. (1), autoritatea contractantd are
obligatia de a informa ofertantul cistigator/ofertantii cistigatori sau candidatul
acceptat/candidatii acceptati cu privire la acceptarea ofertei/ofertelor sau a
candidaturii/candidaturilor prezentate.

(5) In cadrul comunicarii previzute la alin. (1), autoritatea contractantd are
obligatia de a informa ofertantii/candidatii care au fost respingsi sau a caror oferta sau
candidatura nu a fost declarata cistigatoare/acceptata despre motivele care au Stat la
baza deciziei respective dupa cum urmeaza:

a) fiecarui candidat respins — motivele concrete care au stat la baza deciziei de
respingere a candidaturii sale;

b) pentru fiecare oferta respinsa — motivele concrete care au stat la baza deciziei
de respingere, detaliindu-se argumentele in temeiul carora oferta a fost considerata
inacceptabila si/sau neconforma, indeosebi elementele ofertei care nu au corespuns
ceringelor de functionare si performanta prevazute in caietul de sarcini;

c) fiecarui ofertant care a prezentat o ofertda acceptabila si conforma, prin urmare
admisibila, dar care nu a fost declarata cistigatoare — caracteristicile §i avantajele
relative ale ofertei/ofertelor cistigatoare in raport cu oferta sa, numele ofertantului
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caruia urmeaza sa i se atribuie contractul de achizitii publice sau, dupa caz, numele
ofertantilor cu care urmeaza sa se incheie un acord-cadru.

(6) Fata de ofertantul a carui oferta este desemnata cistigatoare, in documentatia
de atribuire poate fi inclusa cerinta semnarii contractului de achizitii publice in termen
de 10 zile de la data la care i-a fost remis spre semnare.

(7) Contractul de achizitii publice se considera incheiat la data semnarii acestuia
de catre parti si intrda in vigoare din momentul inregistrarii lui in modul stabilit de
prezenta lege.

(8) In cazul in care, dupd expirarea termenului previzut la alin. (6), ofertantul
care a primit comunicarea de acceptare a ofertei nu a semnat contractul de achizitii
publice sau nu a prezentat garantia de buna executie a contractului, autoritatea
contractantd este in drept sa respinga oferta si sa atribuie contractul urmatorului
ofertant clasat, cu conditia ca oferta acestuia este in vigoare. Totodata, autoritatea
contractanta este in drept sa respinga toate celelalte oferte in conditiile prezentei legi.

5. Contrar prevederilor legale sus enuntate din actele prezentate /anexate rezulta
cu certitudine faptul ca contestatarului S.R.L. ,A.C.&GROUP S” i-a fost adusa la
cunostinta Decizia grupului de lucru al primariei Ecaterinovca prin care contestatarul
a fost descalificat la data de 14 decembrie 2022. In acest aspect contestatarul refine cd
decizia grupului de lucru adoptata la data de 30 noiembrie 2022 a fost remisa la adresa
de e-mail: ana.harbooz2002@gmail.com, la data de 14.12.2022. La solicitarile
repetate ale contestatarului care se anexeaza (demersul nr.10 din 07.12.2022,
adresarile/solicitarile repetate prin e-mail din datele)

6. Art. 26. Criterii de atribuire a contractului de achizitii publice

(1) Fara a aduce atingere dispozitiilor legale sau administrative privind pretul
anumitor bunuri ori remunerarea anumitor servicii, autoritatea contractanta atribuie
contractul de achizitii publice/acordul-cadru ofertantului care a depus oferta cea mai
avantajoasa din punct de vedere economic.

(2) In sensul prevederelor alin.(1), autoritatea contractantd stabileste oferta cea
mai avantajoasa din punct de vedere economic pe baza criteriului de atribuire si a
factorilor de evaluare prevazuti in documentatia de atribuire.

(3) Pentru determinarea celei mai avantajoase oferte din punct de vedere
economic Tn conformitate cu prevederile alin. (2), autoritatea contractanta are dreptul
de a aplica unul dintre urmatoarele criterii de atribuire:

a) pretul cel mai scazut;

b) costul cel mai scazut;

¢) cel mai bun raport calitate-prey;

d) cel mai bun raport calitate-cost.

(4) In sensul alin. (3) lit. b), costul cel mai scdzut se determind pe considerente de
rentabilitate, utilizind factori precum calcularea costurilor pe ciclul de viata.

(5) Tn sensul alin. (3) lit. ¢), criteriul de atribuire cel mai bun raport calitate-prey
include, de regula, un element de pret sau de cost. In situatia in care autoritatea
contractantd initiaza o procedura de achizitie publica cu buget fix, in care elementul de
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pret sau de cost este un pret sau cost fix, factorii de evaluare se refera numai la aspecte
calitative ale bunurilor, lucrarilor sau serviciilor care fac obiectul achizitiei.

(6) Tn sensul alin. (3) lit. ¢) si d), cel mai bun raport calitate-pret/calitate-COSt Se
determina pe baza unor factori de evaluare care includ aspecte calitative, de mediu
si/sau sociale in legatura cu obiectul contractului de achizitii publice/acordului-cadru.

(7) Factorii de evaluare prevazuti la alin. (6) includ:

a) calitatea, inclusiv avantajele tehnice, caracteristicile estetice si functionale,
accesibilitatea, conceptul de proiectare pentru toti utilizatorii, caracteristicile sociale,
de mediu si inovatoare, precum §i comercializarea §i conditiile acesteia;

b) organizarea, calificarea si experienta personalului desemnat pentru executarea
contractului, Tn cazul n care calitatea personalului desemnat are un impact
semnificativ asupra nivelului calitativ de executare a contractului;

c) serviciile postvinzare, asistenta tehnica si conditiile de livrare, cum ar fi data
livrarii, procesul de livrare si termenul de livrare sau de finalizare.

(8) Factorii de evaluare prevazuti la alin. (6) au legatura directa cu obiectul
contractului de achizitii publice/acordului-cadru atunci cind se referd in orice mod la
bunurile, lucrarile sau serviciile care urmeaza a fi furnizate/executate/prestate in
temeiul contractului de achizitii publice/acordului-cadru si in orice stadiu al ciclului
lor de viaya, chiar daca acesti factori nu fac parte din substanta materiala a bunurilor,
lucrarilor sau serviciilor respective.

(9) In sensul dispozitiilor alin. (8), autoritatea contractantd are dreptul sd ia in
calcul factori de evaluare in legatura cu:

a) procesul specific de productie, furnizare sau comercializare a bunurilor,
lucrarilor sau serviciilor;

b) un proces specific pentru un alt stadiu al ciclului de viata al bunurilor,
lucrarilor sau serviciilor.

(10) Autoritatea contractanta precizeaza in documentatia de atribuire ponderea
relativa pe care o acorda fiecarui factor de evaluare, precum si algoritmul de calcul
sau metodologia concreta de punctare care se aplica pentru determinarea celei mai
avantajoase oferte din punct de vedere economic, cu exceptia cazului in care oferta cea
mai avantajoasa din punct de vedere economic este determinata prin aplicarea
criteriului cel mai scazut pret.

(11) Ponderile relative prevazute la alin. (10) pot fi acordate prin raportare la
intervale valorice.

(12) In cazul aplicdrii criteriilor de atribuire previzute la alin. (3) lit. ¢) si d),
ponderea minima pe care elementul de pref o are in cadrul criteriului de atribuire a
contractului de achizitii publice/acordului-cadru este:

a) pentru contractele de achizitii publice de bunuri — 60%;

b) pentru contractele de achizitii publice de lucrari — 80%;

c¢) pentru contractele de achizitii publice de servicii — 40%.

(13) In cazul aplicdrii criteriilor de atribuire previzute la alin. (3) lit. ¢) si d),
oferta stabilita ca fiind cistigatoare este cea care intruneste punctajul cel mai mare
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rezultat din aplicarea unui sistem de factori de evaluare pentru care se stabilesc
ponderi.

(14) Tn cazul in care stabilirea unei ponderi nu este posibild din motive obiective,
autoritatea contractanta indica factorii de evaluare in ordinea descrescatoare a
importantei.

(15) Autoritatea contractanta nu are dreptul de a utiliza factori de evaluare care
sa conduca la o libertate de apreciere nelimitata.

(16) In sensul alin. (15), factorii de evaluare utilizati de autoritatea contractantd
trebuie sa asigure o concurenfd reala intre operatorii economici si sd fie insofifi de
prevederi care sa permitda verificarea efectiva a informatiilor furnizate de catre
ofertanti in scopul aplicarii factorilor de evaluare.

(17) Atunci cind considera necesar, autoritatea contractanta verifica exactitatea
informatiilor si a dovezilor furnizate de ofertanti, asigurind, totodata, respectarea
principiilor tratamentului egal, impartialitatii si nediscriminarii in privinfa tuturor
ofertantilor.

(18) In cazul in care doud sau mai multe oferte sint echivalente, autoritatea
contractanta aplica un criteriu de atribuire suplimentar, fapt care este mentionat
explicit in anuntul de participare.

7. In vederea sustinerii pozitiei relevim urmdtoarele:

Potrivit punctului 25 din documentatia standard aprobat prin ordinul Ministerului
finangelor MF nr.69/2021 in functie de specificul achizitiei §i procedura aleasa,
autoritatea contractanta are obligatia de stabili pentru fiecare procedura in parte
criteriile de calificare cit §i documentele suport necesare pentru a fi prezentate de
operatorii economici.

8. Conform art.26 alin 3) din Legea 131/2015 pentru determinarea celei mai
avantajoase oferte din punct de vedere economic in conformitate cu prevederile alin.2),
autoritatea contractanta are dreptul de a aplica unul dintre urmatoarele criterii de
atribuire:

a) pretul cel mai scazut

b) costul cel mai scazut

c) cel mai bun raport calitate pref

d) cel mai bunraport calitate cost.

In context, contestatarul retine potrivit punctului 23 din documentatia standard
anuntata si publicata de catre autoritatea contractanta criteriul de evaluare, aplicare
atribuire a contractului: Pretul cel mai scazut.

9. Astfel, din prevederile invocate mai sus si specificul obiectului procedura de
achizitie publica in cauza constatam actiunile ilegale a autoritatii contractante prin
adjudecarea ofertei cistigatoare in folosul SRL Softconstruct, care a depus oferta cu
valoarea totala, inclusiv TVA de

Cu un impact financiar prin diferenta de cost in raport cu oferta S.R.L.
,A.C.&GROUP S total egal cu 68 902,71 lei



In drept, potrivit art.72 al Legii 133/2015 orice persoand care are sau a avut un
interes din obtinerea unui contract de achizitie publica §i care considera ca in cadrul
procedurii de achizitie publica un act al autoritatii contractante a vatamat un drept al
sau recunoscut de lege, in urma carui fapt a suportat sau poate suporta prejudicii, este
in drept sa conteste actul respectiv in modul stabilit de prezenta lege.

Reiesind din cele expuse solicitam:

Suspendarea procedurii de atribuire a contractului

Reexaminarea rezultatelor procedurii de evaluare a ofertelor de catre autoritatea
contractanta primaria Ecaterinovca.

Atribuirea contractului in folosul S.R.L. ,,A.C.&GROUP §” ”

Aprecierea Agentiei Nationale pentru Solutionarea Contestatiilor:

Potrivit art. 82 alin. (1) din Legea nr. 131/2015, orice persoana care are sau a avut
un interes in obtinerea unui contract de achizitie publica si care considera ca in cadrul
procedurilor de achizitie publica un act al autoritatii contractante a vatamat un drept al
sau recunoscut de lege, in urma carui fapt a suportat sau poate suporta prejudicii, este
in drept sa conteste actul respectiv in modul stabilit de lege.

Totodata, conform art. 86 alin. (1) din aceiasi lege, Agentia Nationala pentru
Solutionarea Contestatiillor se pronuntd mai intai asupra cazurilor de restituire a
contestatiei, iar cand se constatd ca acestea sunt intemeiate, nu se mai procedeaza la
examinarea in fond a cauzei.

In conformitate cu prevederile art. 83 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 131/2015,
operatorul economic vatdmat poate sesiza Agentia Nationald pentru Solutionarea
Contestatiilor in vederea anuldrii actului si/sau recunoasterii dreptului pretins ori a
interesului legitim prin depunerea unei contestari in termen de 5 zile, incepand cu ziua
urmatoare ludrii la cunostintd a unui act al autoritatii contractante considerat ilegal, in
cazul n care valoarea contractului care urmeaza sa fie atribuit, estimata conform
prevederilor art. 4, este mai mica decat pragurile prevazute la art. 2 alin. (3) din aceiasi
lege.

Potrivit art. 83 alin. (4) lit. d) din aceiasi lege, contestatia se depune n forma scrisa,
in limba de stat, semnata si, dupd caz, stampilatd si trebuie sd contind: d) esenta si
temeiul contestatiei, cu indicarea drepturilor si intereselor legitime ale contestatorului,
incdlcate in cadrul procedurii de achizitie publica, iar potrivit alin. (5) din articolul
mentionat, contestatorul va anexa la contestatie si copia actului atacat, in cazul in care
acesta a fost emis, precum si copii ale inscrisurilor prevazute la alin. (4), daca acestea
sunt disponibile. In acelasi timp, conform alin. (6) din acelasi articol, in situatia in care
Agentia Nationala pentru Solutionarea Contestatiilor considera ca in contestatie nu sunt
cuprinse toate informatiile prevazute la alin. (4), aceasta va cere contestatorului sa
completeze contestatia in termen de 5 zile de la instiintarea prin care 1 se aduce la
cunostinta aceasta situatie.

Conform informatiilor publicate pe portalul guvernamental de acces online:
www.mtender.gov.md, valoarea estimata a procedurii de achizitie publicd nr. MD-
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1667201888810 este de 3 060 440.00 MDL fara TVA si, prin urmare, aceasta valoare
este mai mica decat 90 000 000.00 MDL, prevazuta la art. 2 alin. (3), lit. b) din Legea
nr. 131/2015, ceea ce impune respectarea termenului pentru contestare de 5 zile,
incepand cu ziua urmatoare ludrii la cunostinta a actului contestat.

In considerarea prevederilor legale mentionate, Agentia a solicitat contestatorului,
prin Scrisoarea nr. 05/3327/22 din 21.12.2022, in temeiul art. 83 alin. (4) i (6) din Legea
privind achizitiile publice nr.131 din 03.07.2015, in termen de maxim 5 zile,
completarea contestatiei ,,cu transmiterea rectificarilor/completarilor privind esenta §i

temeiul contestatiei, cu indicarea drepturilor §i intereselor legitime ale contestatorului,
incalcate in cadrul procedurii de achizitie publica. Astfel, se solicita completarea
contestatiei cu indicarea aspectelor de drept §i de fapt prin argumentarea/motivarea
pretentiilor fata de actiunile sau inactiunile autoritatii contractante”.

Totodata, prin aceeasi scrisoare, In temeiul prevederilor art. 85 alin. (1) din Legea
nr. 131/2015, in coroborare cu dispozitiile art. 84 alin. (3) din aceiasi lege, Agentia a
solicitat partilor sa se expuna si pe exceptia de tardivitate a contestatiei depuse, ,,sd
prezentati informatii cu privire la instiintarea despre rezultatul aplicarii procedurii de
atribuire, precum si despre modalitatea transmiterii informatiei mentionate cu
anexarea dovezii transmiterii scrisorii de informare la adresa de e-mail:
contestatiii@ansc.md (captura de ecran si redirectionarea mesajului, astfel incat sa fie
vizibila data si ora transmiterii, inclusiv destinatarul).

La caz, autoritatea contractanta, prin punctul sau de vedere nr. 286 din 23.12.2022
sustine urmatoarele:

wPrimaria com. Ecaterinovca raionul Cimislia, Republica Moldova, va informeaza
precum ca in cadrul proiectului finantat de Institutia Publica Oficiul National de
Dezvoltare Regionala si Locala a fost lansata achzitionarea lucrarilor ”Replanificarea
blocului G a scolii primare din s. Ecaterinovca raionul Cimislia in Gradinita de copii”.

La 01.12.2012 grupul de lucru a evaluat ofertele in urma carei s-a decis :

1. Descalificarea ofertantului SRL "A.C. & Group” pe motivul prezentarii eronate
a ofertei, cu urmdtoarele devieri:

~Pct. 40 din caietul de sarcini: pamant cernut in vonlum de 250m3 - in oferta
indicat : volum- 0 m3, cost - O lei.

~in 3 p.88 si F5 p.47 Panouri de gard din plasa zincata [,55m*2,5m, grosimea
sarmei de 4,2 mm in volum de 397,11 m2 - in oferta indicat . Panouri de gard din rama
de otel rotund si plasa de sarma [,5m *2,5m, grosimea sarmei de 2,5mm in volum de
394,67m2.

2. Desemnarea ofertantului SRL ’’Softconstruct” - cdstigator in baza criteriilor
stabilite in anuntul de participare, cel mai mic pret si a documentatiei de calificare
solicitata.

Despre rezultatul aplicarii procedurii de atribuire a ofertantului cdstigator, prin
scrisoarea cu nr. 276 din 01.12.2022 au fost anuntati toti agentii economici care au
participat la licitatie, printre care este si operatorul economic SRL”AC&Group”,
anuntat la 01.12.2022, oral6:28 la posta electronica
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anatoliepostolachi70l@agmail.com, adresa indicata de operatorul economic in datele
despre companie pe platforma achizitii.md.

La data de 14.12.2022 ora 14:45 SRL”AC&Group” a solicitat repetat
transmiterea hotardrii grupului de lucru pe alta adresa de email si anume
ana.harbooz2002@amail.com. Solicitarea a fost executata in mod operativ la
14.12.2022 ora 15:25.

Din cele expuse consideram ca operatorul economic SRL”AC&Group” a fost
anuntat pe 01.12.2022 in termenii prevazuti in art. 31 a Legii 131/2015”.

Tn acest sens, Primiria comunei Ecaterinovca, ca dovada a expedierii Scrisorii de
instiintare din data de 01.12.2022, a prezentat in adresa Agentiei capturile de ecran din
posta electronica a autoritatii contractante, inclusiv a redirectionat email-ul respectiv,
din care rezulta ca rezultatul aplicarii procedurii de atribuire, inclusiv motivele
respingerii ofertei acestuia, i-au fost aduse la cunostinta contestatorului la adresa
electronica anatoliepostolachi701@gmail.com, indicata de ,,AC&Group” SRL si in
DUAE la compartimentul ,,B. Informatii privind reprezentantii operatorului economic
Indicati numele persoanei (persoanelor) imputernicita (imputernicite) sa il reprezinte

pe operatorul economic in scopurile prezentei proceduri de achizitie publica”.

Cat tine de pozitia operatorului economic contestator cu privire la exceptia de
tardivitate, Agentia atestd ca acesta nu s-a €Xpus pe marginea acestor aspecte, fapt care
nu impiedica examinarea exceptiei in baza contestatiei si probelor existente, totodata
contestatorul nici nu a completat contestatia la solicitarea Agentiei.

In acest sens, Agentia invedereazi prevederile art. 22 din Codul Civil al Republicii
Moldova, care prevede cd, se considera notificare comunicarea unui act juridic sau a
unei informatii Tntr-un scop juridic. Notificarea poate fi facutd prin orice mijloace
adecvate circumstantelor daca legea sau actul juridic nu impune o anumitd cerintda de
forma. Notificarea produce efecte din momentul cand ajunge la destinatar, cu exceptia
cazului Tn care aceasta prevede un efect intarziat.

Subsecvent, potrivit art. 110, alin. (1) si (2) din Codul administrativ al Republicii
Moldova, notificarea prin posta electronica la adresa electronica a persoanei care
urmeaza a fi notificatd se efectueaza prin transmiterea inscrisului de notificat in forma
de document electronic, cu aplicarea semnaturii electronice de persoana responsabila
din cadrul autoritatii publice. Notificarea prin posta electronica se efectueaza daca
adresa postala a fost indicata prealabil de persoana notificatd. Notificarea prin posta
electronica este echivalenta cu notificarea de substituire prin introducerea in cutia
postala.

Tn context, calculand termenul in care contestatorul avea deschisa calea de atac
impotriva rezultatelor procedurii de achizitie publica prenotatd, avand in vedere ca
autoritatea contractanta a transmis acestuia la data de 01.12.2022 comunicarea privind
rezultatul aplicarii procedurii de atribuire, Agentia constatd ca termenul-limitd de a
Tnainta pretentii pe marginea procedurii de achizitie s-a implinit la data de 06.12.2022,
aceasta fiind ultima zi in care contestatia putea fi considerata ca depusa in termen.
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Prin urmare, avand in vedere cele constatate si ludnd in considerare ca contestatia
a fost depusa la data de 19.12.2022, se retine ca aceasta nu este depusa in termenul
reglementat de art. 83 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 131/2015, ceea ce constituie un temei
de decddere din dreptul de a contesta actele procedurale ale autoritatii contractante, fiind
incidenta exceptia de tardivitate, care impiedicd examinarea in fond a contestatiei.

In aceste circumstante, Legea nr. 131/2015 reglementeaz, fira echivoc, la art. 83
alin. (6) ca, contestatia care a fost depusa cu nerespectarea termenelor prevazute la alin.
(1) s1 (2) din acelasi articol este respinsa.

Totodata, operatorul economic contestator nu s-a conformat solicitarii Agentiei de
a completa contestatia in termenul stabilit, data de 26.12.2022 fiind ultima zi in care
acesta urma sa depuna completarile/rectificarile considerate relevante care ar descrie
esenta si temeiul contestatiei, precum si drepturile contestatorului garantate de legislatie
incalcate in cadrul procedurii de achizitie publica din litigiu aferent evaludrii ofertei
sale. Or, in contestatia sa lipsesc aspecte de fapt si de drept pe marginea motivelor de
respingere a ofertei sale, indicate si in Decizia nr. 1 din 30.11.2022, despre care nu mai
poate invoca faptul ca nu ar fi luat cunostinta.

In aceste conditii, art. 83 alin. (6) din Legea nr. 131/2015, stabileste fara echivoc
ca, in cazul in care contestatorul nu se conformeaza obligatieir impuse de Agentia
Nationala pentru Solutionarea Contestatiilor, contestatia este respinsa.

Reiesind din cele expuse, in conformitate cu prevederile, art. 80 alin. (1), art. 82,
art. 83 alin. (1) si alin. (6), din Legea nr. 131/2015, Agentia Nationald pentru
Solutionarea Contestatiilor,

decide:

Se respinge contestatia nr. 02/1099/22 la data 20.12.2022, de catre ,,AC&Group”
SRL, pe marginea rezultatelor procedurii de achizitie publica nr. MD- 1667201888810,
privind achizitia ,,Replanificarea blocului ,,G,, a gradinitei de copii din s.Ecaterinovca,
r-ul Cimiglia”, initiata de catre Primaria comunei Ecaterinovca.

Decizia poate fi atacata in ordinea contenciosului administrativ la Judecatoria
Chisinau, sediul Rdascani (mun. Chisinau, str. Kiev 3) in termen de 30 de zile de la data
comunicarii.

Presedintele completului Aliona OBOROCEANU
Membru Steluta VINTILA
Membru Angela NANI



