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MD-2001, mun. Chisinau, bd. Stefan cel Mare si Sfant 124, et. 4,
tel: 022 820652, fax: 022 820651, e-mail: contestatii@ansc.md

DECIZIE

Nr. 03D-690-22 Data: 27.10.2022
privind solutionarea contestatiei formulate de catre ,, Zilant” SRL, inregistrata la Agentia Nationala

pentru Solutionarea Contestatiilor cu nr. 02/774/22 la data de 29.09.2022,
pe marginea procedurii de achizitie publica nr. MD-1661505353194

Agentia Nationald pentru Solutionarea Contestatiillor a examinat contestatia nr.
02/774/22 din 29.09.2022, depusa de catre ,,Zilant” SRL, adresa:, numar de identificare
(IDNO):, tel.:, e-mail:, pe marginea rezultatelor desfasurarii procedurii de achizitie
publica nr. MD-1661505353194, privind achizitia ,,Manusi tactice conform necesitatilor
Armatei Nationale”, initiatda de catre Agentia Asigurare Resurse si Administrare
Patrimoniu a Ministerului Apararii, adresa: mun. Chisinau. sos. Hincesti 84, numar de
identificare (IDNO): 1006601001229, tel.: 022252149, e-mail:
olga.conovalova@army.md, tatiana.marian@army.md.

In scopul examinarii contestatiei, Agentia a organizat la data de 19.10.2022, ora
13:30, sedinta deschisa la care au participat reprezentantii contestatorului, autoritatii
contractante si a1 operatorului economic desemnat castigator.

Pretentiile contestatorului:

Tn calitatea sa de persoani interesati, in cadrul procedurii de achizitie publica nr.
MD-1661505353194, ,,Zilant” SRL formuleaza urmatoarele pretentii:

,In data de 12.09.2022 Zilant SRL a participat la licitatia electronicd organizatd
de Agentia Asigurare Resurse si administrare Patrimoniu a Ministerului Apararii, nr.
ocds-b3wdpl-MD-1661505353194 |, Manusi tactice conform necesitatilor Armatei
Nationale”.

La data de 23.09.2022 am fost informati prin scrisoarea nr.70/1557 ca oferta
prezentata de catre Zilant SRL se respinge desi oferta a fost clasata pe locul 1.

Referitor la situatia data, va putem comunica urmatoarele:

In scrisoare de instiintare nu a fost indicat motivul respingerii ofertei. Mai tirziu
pe platforma Mtender a aparut motivul urmator:

. La lotul ,, Manusi tactice”, pretul cel mai scazut, conform ofertelor plasate in SIA
RSAP a fost propus de catre ofertantul SRL ,,Zilant”. Totodata, in cadrul evaluarii
tuturor ofertelor semnate si plasate pe platforma de achizitii, la lotul ,, Manusi tactice”,
S-a constatat o incongruenta intre preturile plasate in sistem si preturile din Specificatia
de pret - Anexa 23. Concomitent, operatorul economic SRL ,,Lokmera” a confirmat,
prin notificarea nr. 050-LK-22 din 12.09.2022, ca a introdus in SIA RSAP valoarea
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ofertei cu TVA, desi acesta urma sa fie fara TVA si ca oferta propusa ramdne
neschimbata, suma totald fara TVA fiind de 1200000,00 lei, fapt ce s-a confirmat Tn
urma examinarii ofertei financiare. Prin urmare, pretul cel mai scazut a fost propus de
operatorul economic SRL , Lokmera”, or, introducerea valorii ofertei cu TVA se
considera a fi o eroare mecanica, care in spetd nu afecteaza valoarea ofertei prezentate.
Totodata, documentele justificative si mostra prezentate de cdtre operatorul economic
SRL ,, Lokmera” pentru lotul ,, Manusi tactice”, corespund cerintelor solicitate de catre
autoritatea contractanta in documentatia de atribuire. Reiesind din cele mentionate, se
propune de a accepta oferta mentionata si achizitionarea lotului ,, Manusi tactice” de la
operatorul economic SRL ,, Lokmera™.”

Atentionam faptul ca pe platforma Mtender este clar mentionat ca suma ofertei
trebuie specificata fara TVA. Neatentia ofertantului este responsabilitatea lui si astfel
de erori duc la situatii conflictuale. De asemenea, in anexa nr. 23 Specificatii de pret
era facuta o greseala privind data licitatiei.

Dupa ce am analizat documentele prezentate de catre Lokmera SRL am observat
ca in anexa nr. 22 (Specificatii tehnice) este exclusa de catre ofertant ( in coloana 6)
clauza privind furnizarea mostrelor in termen de 3 zile de la data deschiderii a ofertelor.
Totodata, autoritatea contractanta precizeaza clar aceasta cerinta in anunful de
participare si anume: " Ofertantii pentru prezenta pozitie vor prezenta mostra in termen
de 3 zile de la termenul limita de deschidere a ofertelor”. Conform Legii nr. 131 din
03.07.2015 art 6 reglamentarea relatiior privind achizitiile publice se efectueaza in baza
urmatoarelor prinCipii:

h) tratament egal, impartialitate, nedescriminare in privinta tuturor ofertantilor si
operatorilor economici.

Excluderea acestei clauze din specificatii tehnice ale ofertantului sugereaza ideea
ca mostrele nu au fost prezentate la timp. lar toti operatorii economici sunt obligati sa
se conformeze cerintelor inaintate.

In acelasi moment, pozele manusilor tactice prezentate de cdtre Lokmera SRL in
specificatii tehnice nu corespund modelului manusilor tactice prezentate de cdatre
autoritatea contractanta. Un anumit model a fost cerut de catre autoritatea contractanta
si Zilant SRL a propus anume ceea ce a fost solicitat.

Ca urmare a celor mentionate solicitam:

- admiterea contestatiei;

- anularea deciziei a grupului de lucru pentru achizitii al Ministerului Apararii
privind descalificarea ofertei prezentate de catre Zilant SRL,

- reexaminarea ofertei plasate de catre Zilant SRL care corespunde in totalitate
solicitarii”.

Argumentele autorititii contractante:



Agentia Asigurare Resurse si Administrare Patrimoniu a Ministerului Apararii, prin
punctul sdau de vedere, expus in scrisoarea nr. 70/1671 din 06.10.2022, in sustinerea
deciziei sale, comunica urmatoarele:

,Prin prezenta, Agentia Asigurare Resurse §i Administrare Patrimoniu a
Ministerului Apararii a examinat contestatia nr. 02/774/22 din 29.09.2022, depusa
online la data de 28.09.2022 ora 21:29 de catre operatorul economic SRL ,, Zilant” pe
marginea procedurii de achizitie publica LP nr. ocds-b3wdpl-MD-1661505353194,
privind achizitionarea ,,Manusi tactice, conform necesitatilor Armatei Nationale” si
prezinta punctul de vedere pe marginea contestatiei prenotate.

La data de 12.09.2022 prin intermediul platformei electronice de achizitii
achizitii.md, a avut loc deschiderea ofertelor prezentate in cadrul procedurii de achizitie
LD nr. ocds-b3wdpl-MD-1661505353194, privind achizitionarea ,,Manusi tactice,
conform necesitatilor Armatei Nationale”.

Cu referire la cele invocate de contestatar, la lotul ,, Manusi tactice”, pretul cel
mai scazut, conform ofertelor plasate in SIA RSAP a fost propus de catre ofertantul SRL
,, Zilant”. Totodata, in cadrul evaluarii tuturor ofertelor semnate si plasate pe platforma
de achizitii, la lotul ,,Manusi tactice”, s-a constatat o incongruenta intre preturile
plasate in sistem si preturile din Specificatia de pret - Anexa 23 ale operatorului
economic SRL , Lokmera”. Concomitent, operatorul economic SRL , Lokmera” a
informat autoritatea contractanta, prin notificarea nr. 050-LK-22 din 12.09.2022, ca a
introdus in SIA RSAP valoarea ofertei cu TVA, desi acesta urma sa fie fara TVA si ca
oferta propusa ramdne neschimbata, suma totalda fara TVA fiind de 1200000,00 lei, fapt
Ce S-a confirmat in urma examinarii ofertei financiare. Prin urmare, pretul cel mai
scazut a fost propus de operatorul economic SRL ,,Lokmera”, or, introducerea valorii
ofertei cu TVA in SIA RSAP se considera a fi o eroare mecanica, care in speta nu
afecteaza valoarea ofertei prezentate, fapt consemnat in decizia de atribuire a
contractului de achizitii publice nr. 149/22 din 23.09.2022.

Totodata, tinem sa mentionam ca, conform prevederilor art. 26 alin. (2 si 3) al Legii
nr. 131/2015, autoritatea contractanta stabileste oferta cea mai avantajoasa din punct
de vedere economic pe baza criteriului de atribuire si a factorilor de evaluare prevazuti
in documentatia de atribuire, or, aplicarea criteriul de atribuire ,, pretul cel mai scazut”,
conform celor mentionate supra, apartine ofertantului SRL , Lokmera” acesta
intruneste toate cerintele solicitate de catre autoritatea contractanta in documentatia de
atribuire.

Subsecvent, contestatarul se refera la o greseala privind data licitatiei in anexa 23,
- Specificatia de pret, aceasta afirmatia insa nu este explicita. Totodata, mentionam
faptul ca, la etapa evaluarii ofertelor, conform scrisorii nr. 70/1504 din 15.09.2022, s-
au solicitat clarificari cu privire la documentele obligatorii solicitate - anexa nr. 22 si
anexa nr. 23, din Documentatia standard nr.115 din 15.09.2021 — Specificatii tehnice si
Specificatii de pret, plasate/ prezentate de ofertantul SRL ,,Lokmera”, ce contineau



informatii incomplete sau eronate, ulterior, in termeni legali, au fost prezentate
clarificarile necesare.

Referitor la opiniile operatorului economic contestatar cu privire la pozele
manusilor tactice prezentate de catre SRL , Lokmera” precum ca nu corespund
modelului manusilor tactice solicitate de autoritatea contractanta, remarcam faptul ca,
conform documentatiei de atribuire, si anume, in anuntul de participare autoritatea
contractantd prezinta imagini simbol a manusilor tactice, deci este posibila prezentarea
mostrelor similare/echivalente, dar totodata sa corespunda specificatiilor tehnice
solicitate, or, conform prevederilor art. 36 alin. (6) al Legii nr. 131/2015 ,, Specificatiile
tehnice nu vor face referingd la ... o schita sau un tip de bunuri, de lucrari si de servicii,
nu vor indica o origine concretd, un producator sau un operator economic concret”’.

Referitor la un alt aspect invocat de catre SRL ,, Zilant” precum ca,cerinta privind
furnizarea mostrelor in termen de 3 zile de la data deschiderii ofertelor este exclusa de
catre ofertantul SRL ,, Lokmera”, in Anexa 22 - Specificatii tehnice la coloana 6, aceasta
sintagmad este cerinta autoritdtii contractante pentru a se conforma toti operatorii
economici participanti la procedura de achizitie, fiind ca o cerinta obligatorie de a
prezenta de facto mostra, in caz contrar, oferta operatorului economic care nu va
prezenta mostra nu poate fi examinatd, deci sintagma data o consideram a nu fi
obligatorie pentru a fi inclusa in specificatia tehnica a ofertantului, or, derularea
proceduri de achizitie publica nu reprezinta un schimb formal de documente (in cazul
de fata copy / paste a specificatiei tehnice solicitate de autoritatea contractanta) menit
sa conduca la semnarea de contracte, iar excluderea acestei sintagme nu poate afecta
esenta propunerii tehnice inaintate.

Succedere celor expuse supra, Agentia Asigurare Resurse si Administrare
Patrimoniu a Ministerului Apararii, in calitate de autoritate contractanta, respectind
cadrul normativ in vigoare, considera prezenta contestatie ca neintemeiata si pasibila
de a fi respinsa”.

Punctul de vedere al operatorului economic desemnat castigator:

,, Lokmera” SRL prin punctul sau de vedere, inregistrat la ANSC cu nr. 01/1977/22
din 03.10.2022, in sustinerea deciziei grupului de lucru pentru achizitii, relateaza:

,.Prin prezenta, compania Lokmera SRL, desemnata drept cdstigator in cadrul
licitatiei nr. ocds-b3wdpl-MD-1661505353194 din 26.08.2022 prin decizia nr. 17/1557
din 23.09.2022, isi expune punctul de vedere ca urmare a contestatiei depuse de catre
»ZILANT SRL”.

La data de 12.09.2022, in urma publicarii ofertei in sistemul Mtender, am depistat
faptul ca suma indicata de noi pe platforma a fost cu TVA, respectiv, pe platforma a
aparut valoarea mai mare decdt cea fird TVA care trebuia inclusd de facto. In acest
sens, am transmis in aceeasi zi o notificare cdtre autoritatea contractantd prin care am
mentionat eroarea mecanica produsa (Anexa 1) si am evidentiat pretul real al ofertei
fara TVA, care este de 1.200.000 MDL, indicat in oferta publicata si semnata electronic,
in conformitate cu art. 59 din Documentatia standard pentru realizarea achizitiilor
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publice de bunuri si servicii , acesta fiind pretul cel mai mic in raport cu celelalte oferte
depuse in cadrul licitatiei date. Tinem sa atragem atentia ca oferta noastra a fost depusa
in stricta conformitate cu cadrul normativ in vigoare si nu a fost efectuata nici o
modificare a pretului dupa depunere. Mai mult, art. 69, alin. 6) din LP 131/2015
stabileste expres motivele care pot fi invocate pentru a nu accepta oferta unui operator
economic. Astfel, consideram ca situatia din speta data nu constituie motiv de respingere
a ofertei, deoarece nu exista un temei legal in acest sens.

Referitor la un alt aspect invocat de catre ,,Zilant SRL” si anume- data licitatiei,
aceasta nu a fost indicata de noi in cadrul Anexei 23, deoarece la rubrica respectiva era
deja mentionata de catre autoritatea contractanta fraza: ,,Conform SIA RSAP”,
respectiv noi nu am considerat relevanta modificarea rubricii date.

Totodata, in ceea ce tine de ‘““clauza privind furnizarea mostrelor in termen de 3
zile...”, insinuarea precum ca aceasta a fost exclusa de noi din coloana 6 a Anexei 22
este eronatd, or denumirea coloanei respective este: ,,Specificarea tehnica deplina
propusa de catre ofertant”, iar clauza mentionata supra nu reprezintd o specificare
tehnica si precum argumenteazd insusi contestatarul, aceasta este o cerinta precizata
de autoritatea contractanta in anuntul de participare la care noi ne-am conformat
implicit, din momentul publicarii ofertei noastre, cum este spre exemplu in cazul cerintei
de prezentare a garantiei de buna executie: operatorul economic nu confirma in anexe
cd va prezenta garantia data, ci o depune ca acceptare implicita a participarii in cadrul
procedurii. De asemenea, mostrele au fost prezentate la sediul autoritatii contractante,
conform solicitarii §i noi dispunem suplimentar de certificat de conformitate de la
producator (Anexa 2) drept dovada a conformitatii cu standardele internationale cu
privire la manusile tactice.

Subsecvent, contestatarul se refera la modelul diferit de manusi tactice prezentat
de Lokmera SRL. Este de mentionat aici ca autoritatea contractantd a indicat expres in
coloana 5 din Anexa 22 ca este prezentata o imagine simbol a manusgilor tactice, nu este
cerut un anumit model precum indica contestatarul si este posibila prezentarea
modelelor alternative.

Avdnd in vedere cele mentionate, consideram ca autoritatea contractanta a

actionat in conformitate cu cadrul normativ in vigoare, iar contestatia depusa de catre
LZILANT SRL este neintemeiata’”.

Aprecierea Agentiei Nationale pentru Solutionarea Contestatiilor:

Potrivit art. 82 alin. (1) din Legea nr. 131/2015, orice persoana care are sau a avut
un interes in obtinerea unui contract de achizitie publicd si care considera ca in cadrul
procedurilor de achizitie publicd un act al autoritatii contractante a vatamat un drept al
sdu recunoscut de lege, Tn urma carui fapt a suportat sau poate suporta prejudicii, este in
drept sa conteste actul respectiv in modul stabilit de lege.

Analizand pretentiile formulate de catre contestator, Agentia retine ca ,,Zilant” SRL
isi exprimd dezacordul in raport cu decizia autoritatii contractante de a desemna
castigatoare oferta depusa de citre ,,Lokmera” SRL, sustindnd Tn acest sens, ca aceasta
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nu corespunde cerintelor solicitate de autoritatea contractanta, invocand erori tehnice la
depunerea ofertei, iar specificatiile tehnice propuse nu ar corespunde modelului
manusilor tactice prezentate de catre autoritatea contractanta.

Procedand la examinarea in fond a contestatiei, Agentia retine cd din informatiile
publice accesibile in SIA RSAP, se atesta ca Agentia Asigurare Resurse si Administrare
Patrimoniu a Ministerului Apararii a publicat in Buletinul achizitiilor publice pe portalul
guvernamental de acces online: www.mtender.gov.md, la data de 26.08.2022, un anunt
de participare la procedura de achizitie publica nr. MD-1661505353194, privind
achizitia ,,Manusi tactice conform necesitatilor Armatei Nationale”.

In ceea ce priveste pretentiile contestatorului in raport cu oferta depusa de citre
operatorul economic ,,Lokmera” SRL precum ca acesta ,,nu a specificat suma ofertei
fara TVA” si precum cd ,,in anexa nr. 23 Specificatii de pret era facuta o greseald privind
data licitatiei”, Agentia va avea in vedere dispozitiile pct. 78. din Documentatia
Standard pentru realizarea achizitiilor publice de bunuri, aprobatd prin Ordinul
Ministrului Finantelor nr. 115/2021, la caz documentatia de atribuire, potrivit carora,
daca oferta, inclusiv formularele care o Tnsotesc, nu corespunde cerintelor (conditiilor de
livrare, specificatiilor tehnice si standardelor specificate) prestabilite in invitatia/anuntul
de participare, inclusiv in documentatia de atribuire sau aceasta nu este completata,
semnata electronic si dupa caz, semnatd si stampilatd in modul corespunzitor, ea se
respinge de catre autoritatea contractantd, si nu poate fi rectificata cu scopul de a
corespunde cerintelor, prin corectarea sau extragerea devierilor sau rezervelor
necorespunzatoare, exceptie constituind doar corectarea greselilor aritmetice sau
abaterilor neinsemnate. De asemenea sunt relevante si dispozitiile pct. 83 din acelasi
document, potrivit carora, oferta care corespunde tuturor termenilor, conditiilor si
specificatiilor din documentele de atribuire, fara abateri esentiale sau cu abateri
neinsemnate, erori sau omiteri ce pot fi Tnlaturate fard a afecta esenta ei, se considera
conforma.

La caz, Agentia constata ca ,,Lokmera” SRL intr-adevar nu a specificat suma ofertei
fara TVA pe platforma de achizitii si In Anexa nr. 23 Specificatii de pret a admis o
greseala privind data licitatiei 1nsa, omisiunile date nu pot fi considerate abateri
insemnata in sensul art. 69 alin. (5) din Legea nr. 131/2015, in masura in care aceste
omisiuni pot fi inlaturate fara a afecta esenta oferti respective. Mai mult ca atat, din toate
celelalte acte depuse de ,,Lokmera” SRL rezulta cu certitudine datele despre licitatie
inclusiv ,,data licitatiei”, iar in formularul Specificatii de pret - Anexa nr. 23 este indicata
wsuma totala fara TVA fiind de 1200000,00 lei” astfel cum a explicat operatorul
economic ,,Lokmera” SRL 1n notificarea nr. 050-LK-22 din 12.09.2022.

Astfel, Agentia va avea retine ca relevante argumentele autoritatii contractante, care
a mentionat la acest aspect ca ,.introducerea valorii ofertei cu TVA se considera a fi o
eroare mecanicd, care in spetda nu afecteaza valoarea ofertei prezentate”.

Cu referire la pretentiile contestatorului precum ca ,,in anexa nr. 22 (Specificatii
tehnice) este exclusa de catre ofertant (in coloana 6) clauza privind furnizarea mostrelor



in termen de 3 zile de la data deschiderii a ofertelor”, Agentia mentioneaza ca, potrivit
art. 22 alin. (1) lit. e) din Legea nr. 131/2015 privind achizitiile publice in cazul aplicarii
unei proceduri pentru atribuirea unui contract de achizitii publice de bunuri, in scopul
verificarii capacitatii tehnice si/sau profesionale a ofertantilor/candidatilor, autoritatea
contractanta are dreptul de a le solicita acestora, in functie de specificul, de cantitatea si

de complexitatea bunurilor ce urmeaza sa fie furnizate si numai in masura in care aceste
informatii sint relevante pentru indeplinirea contractului si nu sint disponibile in bazele
de date ale autoritatilor publice sau ale partilor terte, mostre (in masura in care
necesitatea prezentarii este justificatd), descrieri si/sau fotografii a caror autenticitate
trebuie sd poatd fi demonstrata in cazul in care autoritatea contractantd solicita acest
lucru.

In spetd, urmeaza a fi retinut cd autoritatea contractant a indicat lat pct. 8 din
anuntul de participare — ,,Specificatia tehnica solicitatd”, ,,Ofertantii pentru prezenta
pozitie vor prezenta mostra in termen de 3 zile de la termenul limita de deschidere a
ofertelor”, ,,de facto” aceasta nefiind o specificatie tehnica in sensul prevederilor art. 37
din Legea nr. 131/2015, insa reprezentand o conditie expusa preliminar in documentatia
de atribuire opozabila tuturor ofertantilor.

Prin urmare, Agentia va respinge pretentiile contestatorului pe acest aspect, or
solicitarea 1n cauza privind prezentarea mostrelor nu genereaza obligatia ofertantilor de
a specifica acest fapt Tn specificatiile tehnice propuse, din motiv ca cerinta de a prezenta
mostre nu reprezinta in sine o cerintd tehnica, iar neincluderea acesteia nu are nici un
impact la specificatiile tehnice propuse de ofertant, iar pe de altd parte neincluderea
informatiei respective in continutul ofertei nu scuteste ofertantul de obligatia de a
prezenta mostrele respective la solicitarea autoritatii contractante, ceea ce exclude un
potential comportament speculativ, iar in acest sens, nu sunt afectate principiile de
reglementare a achizitiilor publice.

Referitor la cele invocate de ,,Zilant” SRL Tn textul contestatiei precum ca, “pozele
manusilor tactice prezentate de catre Lokmera SRL in specificatii tehnice nu corespund
modelului manusilor tactice prezentate de catre autoritatea contractanta”, sustinand in
continuare in cadrul sedintei deschise pentru examinarea contestatiei precum ca
manusile propuse de ,,Lokmera” SRL nu corespund cerintelor tehnice solicitate, iar
,Lokmera” SRL nu a prezentat mostrele in termenul solicitat de autoritatea contractanta,
Agentia, va avea in vedere argumentele autoritatii contractante, expuse in punctul sau de
vedere: "....in anuntul de participare autoritatea contractantd prezintd imagini simbol
a manusilor tactice, deci este posibila prezentarea mostrelor similare/echivalente, dar
totodata sa corespunda specificatiilor tehnice solicitate”, precum si in cadrul sedintei
de examinare a contestatiei precum ca, “documentele justificative si mostra prezentate
de catre operatorul economic SRL ,, Lokmera” pentru lotul ,, Manusi tactice”, corespund
cerintelor solicitate de catre autoritatea contractanta in documentatia de atribuire”.

Concomitent, Agentia retine ca la solicitarea membrilor completului pentru
solutionarea contestatiilor, adresata reprezentantului contestatorului in cadrul sedintei



deschise de examinare a contestatiei, de a explica dreptul sau vatamat aferent pretentiei
privind prezentarea mostrelor cu nerespectarea termenului de 3 zile, acesta nu a fost in
masura sa explice/probeze un drept incélcat in acest sens, reiesind din faptul ca la caz
autoritatea contractantd a desemnat oferta castigatoare aplicand criteriul de atribuire
stabilit in documentatia de atribuire.

La acest aspect, urmeaza de mentionat ca, Agentia Nationald pentru Solutionarea
Contestatiilor examineaza contestatia doar prin prisma pretentiilor invocate de catre
contestator, iar potrivit art. 93 alin. (1) si (2) din Codul administrativ al Republicii
Moldova nr. 116 din 19.07.2018, care dispune ca fiecare participant probeaza faptele pe
care 1si intemeiazd pretentia, iar prin derogare de la prevederile alin. (1), fiecare
participant probeaza faptele atribuite exclusiv sferei sale, motivarea si prezentarea
probelor, in sensul aprecierii de mai sus, in limitarea participarii la procedura de achizitie
contestata, revenindu-i exclusiv operatorului economic contestator, ceea ce la caz nu s-
a Intamplat.

Reiesind din cele expuse, in conformitate cu prevederile art. 80 alin. (1), art. 82 alin.
(1), art. 86 alin. (2) lit. b) din Legea nr. 131/2015, Agentia Nationald pentru Solutionarea
Contestatiilor,
decide:

Se respinge ca neintemeiata contestatia nr. 02/774/22 din 29.09.2022, depusa de
catre ,,Zilant” SRL, pe marginea rezultatelor desfasurarii procedurii de achizitie publica
nr. MD-1661505353194, privind achizitia ,Manusi tactice conform necesitatilor
Armatei Nationale”, initiatd de catre Agentia Asigurare Resurse si Administrare
Patrimoniu a Ministerului Apararii.

Decizia poate fi atacata in ordinea contenciosului administrativ la Judecatoria
Chisinau, sediul Rascani (mun. Chisinau, str. Kiev 3) in termen de 30 de zile de la data
comunicarii.

Presedintele completului Angela NANI
Membru Gheorghe GHIDORA
Membru Aliona OBOROCEANU



