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DECIZIE
Nr.03D-224-22 Data: 13.05.2022

privind solutionarea contestatiei formulata de catre ,, Simcon-Lux” SRL, inregistrata la Agentia
Nationald pentru Solutionarea Contestatiilor cu nr. 02/194/22 la data de 04.04.2022 pe marginea
procedurii de achizitie publica nr. MD-1647438223639 din 30.03.2022

Agentia Nationald pentru Solutionarea Contestatiilor a examinat contestatia nr.
02/194/22 din 04.04.2022, depusa de catre ,,Simcon-Lux” SRL, adresa: mun. Chisinau,
str, numar de identificare (IDNO):, e-mail;, pe marginea rezultatelor desfasurarii
procedurii de achizitie publica nr. MD-1647438223639 din 30.03.2022, privind
achizitia ,Lucrari de reparatii a caruselului ,,Autodrom” din str. Valea Trandafirilor,
initiati de citre IM Directia Parcurilor Cultura si Odihna, adresa: mun. Chisindu str.
Mateevici,77/A, numar de identificare (IDNO): 1003600090809, tel.: 022 24 34 70, e-
mail: dpciodir@gmail.com.

In scopul examindrii contestatiei, Agentia a organizat la data de 15.04.2022, ora
13:00, sedinta deschisa la care au participat reprezentantii contestatorului, ai autoritatii
contractante si ai operatorului economic desemnat castigator.

Pretentiile contestatorului:

In calitatea sa de persoani interesatd in cadrul procedurii de achizitie publica nr.
MD-1647438223639 din 30.03.2022, ,.Simcon-Lux” SRL formuleaza urmatoarele
pretentii:

»~La data de 01.04.2022 la posta electronica am receptionat nota informativa a
autoritatii contractante nr.1/244 din 01.04.2022, prin care am fost informati ca in baza
deciziei grupului de lucru nr.4 din 01.04.2022 oferta noastra a fost respinsa din motivul
necorespunderii cu cerintele expuse in documentatia de atribuire si anume ,,ofertantul
a prezentat garantia pentru oferta in forma de scrisoare(emisa de o banca comerciala),
s-a solicitat in forma de transfer la contul autoritatii contractante ™.

Astfel mentionam ca nu putem fi deacord cu respingerea ofertei noastre, or, acest
lucru se datoreaza unor interpretari eronate ale grupului de Ilucru asupre
circumstantelor de fapt prin prisma prevedrilor legale aplicabile situatiei, fapt ce nu
face altceva decit total nejusitificat sa restrictioneze accesul companiei noastre la



repsectiva achizitie, si care actiuni intr-un final duc la prejudicierea bugetului de stat
cu o sumd impundtoare de bani, fara nici o justificare legala.

Prin urmare de la inceput dorim sa mentionam ca autoritatea contractanta prin
scrisoarea expediata ne-a informat doar despre faptul respingerii ofertei noastre dar
nu si rezultatul procedurii integrale, or repsectivele actiuni admise de catre autoritatea
contractanta sunt contrare prevederilor alin.(1) al art.31 al Legii nr.131/15, prin care
autoritatea contractanta are obligatia de a informa operatorii economici implicati in
procedura de atribuire despre deciziile referitoare la rezultatul selectiei, la rezultatul
procedurii de atribuire a contractului de achizitii publice sau de incheiere a acordului-
cadru, la admiterea intr-un sistem dinamic de achizitie, la rezultatul concursului de
solutii ori, dupa caz, la anularea procedurii de atribuire §i eventuala initiere ulterioara
a unei noi proceduri, in scris §i cit mai curind posibil, dar nu mai tirziu de 3 zile
lucratoare de la emiterea acestora. Totodata potrivit alin.(5) in cadrul comunicarii
prevazute la alin.(1), autoritatea contractanta are obligatia de a informa
ofertantii/candidatii care au fost respinsi sau a caror oferta sau candidatura nu a fost
declarata cistigatoare/acceptata despre motivele care au stat la baza deciziei respective
dupa cum urmeaza:

a) fiecarui candidat respins — motivele concrete care au stat la baza deciziei de
respingere a candidaturii sale;

b) pentru fiecare oferta respinsa — motivele concrete care au stat la baza deciziei
de respingere, detaliindu-se argumentele in temeiul carora oferta a fost considerata
inacceptabila si/sau neconformad, indeosebi elementele ofertei care nu au corespuns
cerintelor de functionare si performanta prevazute in caietul de sarcini;

lar avind in vedere, formalismul absolut cu care compania noastra a fost informata
de catre autoritate, atestam indubitabil ca intreaga prcedura de evaluare a ofertelor a
fost grav viciata si urmeaza a fi anulata, or, infomarea defectuoasa desemeni reprezinta
temei de anulare a deciziei grupului de lucru de evaluare a ofertelor.

Astfel temeiul de drept invocat de catre autoritate fiind cel prevazut de lit.b) al
alin.(6) al Legii 131/2015: Autoritatea contractantd nu accepta oferta in cazul in care
oferta nu corespunde cerintelor expuse in documentatia de atribuire; - dar acest temei
este total inaplicabil prezentei situatii, or, in Anutul de parcticipare, Autoritate
contractanta a solicitat ,,garantia pentru sustinerea ofertei - in suma de 1% din suma
totala estimata a achizitiei prin transfer la contul autoritati contractante”, iar
ofertantul SRL Simcon-Lux, intr-u intrunirea acestei conditii odata cu oferta a prezentat
GARANTIA BANCARA nr. LG92682057100 pentru participare cu ofertd la procedura
de atribuire a contractului de achizitie publica in care este indicat express:

,, Cu privire la procedura de atribuire a contractului pentru achizitionarea Lucrari
de reparatii a caruselului ,, Autodrom” din str. Valea Trandafirilor, conform invitatiei
la licitatia nr. ocds-b3wdpl-MD-1647438223639 din 16 martie 2022.”

OTP Bank S.A., adresa juridica MD - 2012, bd. Stefan cel Mare, 8§14, mun.
Chisinau, Republica Moldova, ne obligam fata de Directia Parcurilor Cultura si



Odihna sa platim suma de 7 150 (Sapte mii una suta cincizeci) MDL, la prima sa cerere
scrisd §i fara ca acesta sa aiba obligatia de a-si motiva cererea respectiva, cu condifia,
ca in cererea sa, autoritatea contractantd sa specifice ca suma ceruta §i datoratd, este
din cauza existentei uneia sau mai multora dintre situatiile urmatoare:

1. Ofertantul ,, SIMCON-LUX” S.R.L. si-a retras sau si-a modificat oferta n
perioada de valabilitate a acesteia;

Prezenta oferta ramdne valabila pentru perioada de timp specificata in Anexa nr.2
Anuntul de Participare, incepind cu data-limita pentru depunerea ofertei, in
conformitate cu Anexa nr.2 Anuntul de Participare, si ramane obligatorie si poate fi
acceptata in orice moment pdna la expirarea acestei perioade

2. Oferta sa fiind stabilita castigatoare, Ofertantul ,,SIMCON-LUX” S.R.L. nu a
constituit garantia de buna executie;

3. Oferta sa fiind stabilita cdstigatoare, Ofertantul ,,.SIMCON-LUX” S.R.L. a
refuzat sa semneze contractul de achizitie publica de bunuri/servicii sau Nu a executat
vreo conditie, specificata in documentatia de atribuire inainte de semnarea contractului
de achizitie publica de bunuri/servicii.

Prezenta garantie este valabila pina la data de ,,29 " mai 2022.

Astfel, cu certitudine se atesta ca Garantia Bancara are exact aceleasi efecte
juridice ca si depunerea nemijlocita a sumei de garantii pentru sustinerea ofertei direct
la contul bancar al autoritatii contractante, iar respingerea unei oferte perfect valabile
si in special NET AVANTAJOASE altor oferte doar pe acest fapt, atesta indiscutabil ca
evaluarea ofertelor a fost una vicioasa.

Ba ma mult ca la caz sunt aplicabile prevederile art.68 al Legii 131/2015, care
stabilesc express:

(1) In cazul achizitiei de bunuri, servicii si lucrdri, operatorul economic va depune,
odata cu oferta, si garantia pentru ofertd.

(2) Documentatia de atribuire poate stipula cerintele autoritatii contractante fata
de admisibilitatea emitentului garantiei pentru oferta sau a partii care o confirmd, in
cazul existentei acesteia, fata de forma si conditiile garantiei pentru oferta. Autoritatea
contractantd nu va respinge oferta pe motiv ca garantia a fost prezentatd de un emitent
strain, daca acest fapt nu vine in contradictie cu legislatia, cu conditia ca garantia
pentru oferta si emitentul corespund ceringelor stipulate in documentatia de atribuire.

(4) Autoritatea contractanta prevede in documentatia de atribuire cerintele fata de
emitent, forma, cuantumul si alte conditii de baza ale garantiei pentru oferta, precum
si ceringele fata de operatorul economic care depune garantia pentru ofertd, in cazul in
care:

a) operatorul economic retrage sau modifica oferta dupa expirarea termenului de
depunere a ofertelor;

b) ofertantul cistigator nu semneaza contractul de achizitii publice;

c) nu se depune garantia de buna executie a contractului dupa acceptarea ofertei
sau nu se executd vreo conditie, specificata in documentatia de atribuire, inainte de



semnarea contractului de achizitii publice. (5) La achizitia de bunuri §i servicii cu o
valoare estimata mai mica de 800000 de lei si de lucrari cu o valoare estimata mai mica
de 2000000 de lei, autoritatea contractanta este in drept sa nu ceara operatorului
economic garantie pentru ofertd. In cazul in care autoritatea contractantd cere o astfel
de garantie, se vor respecta prevederile prezentului articol.

Si anume, avind in vedere, faptul ca garantia bancara prezentata de ofertantul
., Simcon-Lux” SRL, intruneste toate cerintele impuse de legislatia, iar efectele juridice
ale acesteia sunt identice cu cele de transfer la contul autoritatii contractante a sumei
de garantii, iar in cel mai important rind este faptul ca Autoritatea contractanta — nNU a
invocat nici un aspect asupra temeiurilor de valabilitate ale acestei garantii bancare,
prin ce admitind integral efectele acesteia, consideram ca autoritatea contractantd
respingind oferta SRL ,,Simcon Lux”, a interpetat exetnsiv defavorabil legislatia, or,
prin prisma prevederilor alin.(5) al aceluiasi articol, reiesind din valoarea sub
pragurile finciare stabilite, in prezenta achizitie nici nu era obligatorie prezentarea
unei garantii pentru ofertd, circusmtante ce confirma necesitatea anularii deciziilor
deja luate pe marginea achizitiei, si dispunerea reevaluarii ofertelor.

Totodata mai urmeaza a fi retinut, ca ofertanti ai respectivei procedure au fost
doar 2 companii, si anume compania SRL Simcon Lux — a carei oferta financiara este
de 685 618, 17 lei cu TVA si SRL ,,Ginacom” SRL a carei oferta financiara este in
marime de 854 895, 80 lei, diferenta ofertelor constituind 169 277, 63 lei, Astfel prin
respingerea ofetreti SRL ,, Simcon Lux ", si desemnarea in calitate de cistigator al SRL
,,Ginacom” (desi acest fapt nu ni s-a comunicat, si nici nefiind plasat pe portal) se va
prejudicia direct si fara nici o motivare bugetul de stat cu o suma impundtoare, in lipsa
unei justificair legale — or, ambele oferte sub aspect tehnic sunt identice.

Ba mai mult ca in data de 01.04.2022, SRL,, Simcon Lux ", Tntr-u reconfirmarea
ofertei sale, precum si bunei credinte, pe Inga faptul ca la oferta deja era anexata
garantia bancara — suplimentar a-si transferat garantia la oferta in suma totala de 7150
lei, iar ordinul de plata fiind remis autoritatii contractante, dar cu regret aceasta
circusmtanta a ramas fara nici o apreciere sub aspect legal de catre autoritate.

Deasemni sub aspectul valabilitatii deciziei grupului de lucru nr.4 avem foarte
mari rezerve, or, potrivit raspunsului nr.1/244 din 01.04.2022 decizia este deasemeni
din data de 01.04.2022, pe cind raspunsul nemijlocit a fost semnat electronic la data de
01.04.2022 la ora 07:26:55 (dimineata), ora, ce este in afara orarurului de lucru al
Autoritatii contractante, si care creazd , dubii rezonabile” ca la data semnarii
raspunsului — decizia grupul de lucru din aceiasi data nu era adoptata.

Astfel constatam ca oferta SRL ,,Simcon-Lux” este una admisibila si perfectd
conform criteriilor de eligibilitate stabilite de autoritatea contractanta in anuntul
privind achizitia, dar care a fost respinsa pe niste temeiuri absolute formale, care pe
linga faptul ca grav prejudiciaza drepturile acesteia, inevtiabil vor duce direct la
prejudicierea bugetului de stat cu suma de 169 277, 63 lei (diferenta intre oferta SRL



”Simcon-Lux” care a fost respinsa si cea a SRL ,,Ginacom” care a fost desemnata
cistigatare, desi ambele oferte sub aspectul specificatiilor tehnice sunt identice!)

Reglementarea relatiilor privind achizitiile publice se efectueaza in baza
urmatoarelor principii:

a) utilizarea eficienta a banilor publici si minimizarea riscurilor autoritatilor
contractante;

b) transparenta achizitiilor publice;

c¢) asigurarea concurentei si combaterea practicilor anticoncurentiale in domeniul
achizitiilor publice;

h) tratament egal, impartialitate, nediscriminare in privinta tuturor ofertantilor si
operatorilor economici;

Tn acest context, inclusiv prin prisma prevderilor art.15 din legea nr.131/15, in
care se specifica ca autoritatea contractanta, prin intermediul grupului de lucru sau,
dupa caz, al specialistului certificat in domeniul achizitiilor publice, este obligata sa
asigure eficienta achizitiilor publice si sa asigure obiectivitatea si impartialitatea in
cadrul procedurilor de achizitie publica;, sa asigure publicitatea §i transparenta
procedurilor de achizitie public, constatam legal si intemiat sa solcitam admiterea
preznetei contestatii, or in caz contrar in mod inevitabil se va ajunge la prejudicierea
bugetului de stat precum si pereclitarea activitatii autoritatii contractante.

Ca urmare a celor mentionate solicitam:

- Admiterea prezentei contestatii,

- Anularea deciziei grupului de lucru nr.4 din 01.04.2022, prin care a fost refuzata
spre acceptare oferta SRL ,, Simcon-Lux;

- Obligarea autoritatii contractante de a reevalua ofértele.”

Argumentele autoritatii contractante:

TM Directia Parcurilor Culturd si Odihna, prin punctul sau de vedere, expus in
scrisoarea cu nr. 1/247 din 07.04.2022, in sustinerea deciziei sale, comunica
urmatoarele:

,La solicitarea ANSC nr.05/603/22 din 05.04.2022 privind prezentarea
explicatiilor de rigoare si expunerea punctului de vedere pe marginea contestatiei
depuse de catre SRL ,,SIMCON-LUX" aferent procedurii de achizitie publica nr. ocds-
b3wdpl-MD-1647438223639 de achizitionare a lucrarilor de reparatii a caruselului
,Autodrom” din str. Valea Trandafirilor, fntreprinderea Municipala ,, Directia
Parcurilor Cultura si Odihna”, Va comunica urmatoarele:

In contestatia sa SRL ,, SIMCON-LUX” contestd decizia grupului de lucru:

,, Oferta nu a fost acceptata in temeiul art. 69 alin. 6 lit. b) din Legea nr.131 din
03.07.2015 privind achizitiile publice, ofertantul nu corespunde cerintelor expuse in
documentatia de atribuire si anume: ofertantul a prezentat garantia pentru oferta in
forma de Scrisoare (emisa de o banca comerciala), s-a solicitat in forma de transfer la
contul autoritatii contractante”.



Potrivit anuntului de participare punctul 16 subpunctul 4 s-a solicitat ,, Garantia
pentru sustinerea ofertei 1%, in suma de 1 % din suma totala estimata a achizitiei prin
transfer la contul autoritatii contractante. Varianta scanata de pe original si semnata
electronic de catre ofertant.

Rechizitele bancare pentru efectuarea transferului:

cod fiscal: 1003600090809/0500193

cod IBAN MD46ML000000002251706284,

B.C. ,, Moldindconbank” S.A. suc. Telecentru,

cod bancar MOLDMD2X306, Beneficiar: I.M. “Directia Parcurilor Culturd si
Odihna”, cu nota ,, Pentru garantia pentru ofertd la procedura nr. ocds-b3wdpl-MD-
1647438223639 din 16 map 2022, 15:47"

La data deschiderii ofertelor 30 martie 2022, la examinarea ofertei depuse de
operatorul economic SRL ,,SIMCON-LUX" clasat pe primul loc in SIA RSAP, dar cu
incalcare evidenta prin care s-a constatat faptul ca acesta a depus odata cu oferta un
inscris pretins cu denumirea de ,,garantie bancara” emisa de o banca comerciala in
calitate de garantie pentru oferta, actiune inadmisibila, deoarece nu corespunde si
contravine cerintelor (elementelor) achizitiei stabilite initial si stipulate expres/explicit
si fara echivoc in documentatia de atribuire, privitor la obligatiile aplicabile ce
urmeaza a fi executate de catre ofertant si anume . transfer la contul autoritatii
contractante 1% din suma estimata a achizitiei.

In conformitate cu prevederile art. 44 din Legea nr. 131/2015 din 03.07.2015
privind achizitiile publice, ,, Ofertantul are obligatia de a elabora oferta in conformitate
cu prevederile din documentatia de atribuire”. Continutul documentatiei de atribuire,
asa cum aceasta este intocmitd, este obligatoriu, atdat pentru operatorii economici
participanti la procedura, care au obligatia de a-si elabora ofertele, cat si pentru
autoritatea contractanta, care este obligata ca la desfasurarea procedurii de achizitie
publica sa respecte prevederile propriei documentatii de atribuire. De asemenea,
operatorul economic are obligatia de a depune oferta la adresa stabilita si pana la data
si ora limita pentru depunere stabilite in anuntul sau in invitatia de participare.

Or, pretinsa garantie bancara prezentata in calitate de garantie pentru oferta, nu
poate constitui indeplinirea concreta exacta si la timp de catre SRL ,,SIMCON-LUX”
a criteriului/cerintei din documentatia de atribuire, iar acceptarea acesteia de catre
autoritatea contractanta, ar fi constitui abatere/deviere de la prevederile propriei
documentatii de atribuire si nerespectarea principiilor de reglementare a relatiilor
privind achizitiile publice.

Astfel, este neindoielnic faptul, ca transferarea cuvenita si in termen la contul
autoritatii contractante a cuantumului stabilit al garantiei pentru oferta in suma de 1%
din valoarea ofertei reprezinta maxima siguranta si credibilitate spre deosebire de
incertitudine, neclaritate si nedumeriri privitor la veridicitatea pretinsei garantii
bancare care a fost prezentata.



In consecintd, oferta operatorului economic ,, SIMCON-LUX” S.R.L. nu a fost
acceptata in temeiul art. 69 alin. (6 ) lit. b) din Legea nr.131 din 03.07.2015 privind
achizitiile publice, deoarece ofertantul nu corespunde cerintelor expuse in
documentatia de atribuire.

Mai mult decat atdr, este important de mentionat, ca insa-si Ofertantul in
contestatia depusa recunoaste si exprima foarte clar ca anume la cazul spetei sunt
aplicabile prevederile art. 68 din Legea nr.131 din 03.07.2015 privind achizitiile
publice, alin. (2) al caruia are expres asigurat cad, documentatia de atribuire poate
stipula cerintele autoritatii contractante fata de admisibilitatea emitentului garantiei
pentru ofertd sau a partii care o confirmd, in cazul existentei acesteia, fata de forma si
conditiile garantiei pentru oferta. Autoritatea contractantd nu va respinge oferta pe
motiv ca garantia a fost prezentata de un emitent strain, daca acest fapt nu vine in
contradictie cu legislatia, cu conditia ca garantia pentru oferta si emitentul corespund
cerintelor stipulate in documentatia de atribuire.

Deci, careva o alta prevedere in documentatia de atribuire fata de admisibilitatea
emitentului garantiei pentru oferta sau a partii care o confirmad, nu a fost stipulata in
descrierea criteriilor privind eligibilitatea operatorilor economici si de selectie al
acestora, decdt doar cea continuta in pct. 16, nr. 4 de ordine din Anuntul de participare
din cadrul procedurii de achizitie enuntate. Circumstanta respectiva a determinat
grupul de lucru sa nu fie acceptata oferta SRL ,, SIMCON-LUX”.

Ulterior, SRL ,,SIMCON-LUX"’, constientizand abaterea/eroarea comisa, totusi a
transferat la contul autoritatii contractante la data de 01.04.2022 as anumita garantie
pentru ofertd in sumd de 7150 lei. Insd aceasta deja a fost infaptuitd dupd data si ora
limita stabilite pentru depunere (30.03.2022).

Celelalte alegatii ale SRL ,, SIMCON-LUX” din contestatia depusa, le consideram
declarative si irelevante spetei cauzei, intrucdt sunt inoportune si nepotrivite cerintelor
imperative ale cadrului legal existent.

Reiesind din cele mentionate mai sus, in temeiul prevederilor art. art. 44, 68 alin.
(2), 69 alin. (6) lit. b) din Legea nr. 131 din 03.07.2015 privind achizitiile publice,
consideram contestatia depusa de SRL ,,SIMCON-LUX” ca fiind neintemeiata si
pasibila de a fi respinsa.”

Punctul de vedere al operatorului economic desemnat castigator:

Prin referinta sa, inregistrata la Agentie cu nr. 01/607/22 la data de 11.04.2022, pe
marginea contestatiei depusd de catre ,,Simcon-Lux” SRL, operatorul economic
desemnat castigator comunica urmatoarele:

,Prin prezenta, reiesind din solicitarea Agentiei Nationale pentru Solutionarea
Contestatiilor cu nr. 05/603/22 din 05.04.2022 si in stricta conformitate cu prevederile
Legii nr. 131 din 03.07.2015 privind achizitiile publice, expunem punctul de vedere pe
Marginea contestatiei depuse de SRL ,,Simcon-Lux” si anume:



La data de 16.03.2022 a fost plasat anuntul privind organizarea procedurii de
achizitii publice nr. ocds-b3wdpl-MD-1647438223639 privind reparatia caruselului
,, Autodrom” din str. Valea Trandafirilor.

In strictd conformitate cu documentatia de atribuire si termenul acordat, SRL
,,Ginacom” a depus tot setul de acte in vederea participarii la procedura de achizitii
publice mentionata.

Totodata, dupa cum s-a evidentiat ulterior, la procedura de achizitii publice
mentionata a participat si SRL ,,Simcon-Lux .

Astfel, la data de 30.03.2022 la etapa examinari ofertelor s-a constatat, ca SRL
., 3imcon-Lux” nu s-a conformat cerintelor documentatiei de atribuire si nu a transferat
la contul autoritatii contractante, garantia pentru oferta in marime de 1% din suma
estimata a achizitiei, obligatia mentionata fiind mimata prin prezentarea unei pretinse
,,garantii bancare”.

La data de 01.04.2022 SRL ,,Ginacom” a fost desemnatd in calitate de
cdstigatoare in procedura de achizitii publice mentionata.

In continuare, tot la data de 01.04.2022 SRL ,,Simcon-Lux” s-a conformat
documentatiei de atribuire si a transferat la contul autoritatii contractante garantia
pentru oferta, insa termenul limita fiind depasit, ofertele deschise si desemnat
castigatorul, astfel, prin transferarea garantiei bancare, SRL ,,Simcon-Lux” de fapt a
recunoscut omisiunea admisa §i a incercat sa o remedieze insa contrar prevederilor
Legii nr. 131 din 03.07.2015 privind achizitiile publice.

La data de 04.04.2022, SRL ,,Simcon-Lux” a inaintat contestatie prin care a
solicitat, anularea deciziei grupului de lucru nr. 4 din 01.04.2022 prin care a fost
refuzata spre acceptare oferta acesteia si obligarea autoritdtii contractante de a
reevalua ofertele. Astfel, dupa o analiza a argumentelor expuse in contestatia inaintata
si documentelor de facto anexate la oferta depusa, este evident ca SRL ,,Simcon-Lux”
NU S-a conformat intru totul cerintelor obligatorii instituite de catre autoritatea
contractantd prevazute in documentatia de atribuire, in special nu a fost transferata la
contul autoritatii contractante garantia pentru oferta in marime de 1% din suma
estimata a achizitiei. Aspect inadmisibil, atdta timp cat obligatiile stabilite in
documentatia de atribuire sunt obligatorii de urmat pentru toate partile antrenate in
procedura de achizitii publice, in varianta solicitarilor expuse.

In aceste circumstante nu poate fi retinut argumentul SRL ,, Simcon-Lux” cd ,,s-ar
fi conformat obligatiei privind transferul garantiei ofertei, prin prezentarea garantiei
bancare din motiv ca garantia bancara or avea aceleasi efecte juridice ca si depunerea
nemijlocita a sumei de garantii pentru sustinerea ofertei”’, din simplu motiv, ca situatie
tine si de nerespectarea cerintelor obligatorii instituite de catre autoritatea
contractanta prevazute in documentatia de atribuire, respectiv, garantia bancara
nicidecum nu poate fi asimilata obligatiei privind transferul la contul autoritatii
contractante a garantiei pentru oferta.

Nota:



Conform art. 15 din Legea nr. 131 din 03.07.2015 privind achizitiile publice,
legiuitorul clar a statuat - (1) Grupul de lucru sau, dupa caz, specialistul certificat are
urmatoarele atributii in domeniul achizitiilor publice: a) elaboreaza planuri anuale si
trimestriale de efectuare a achizitiilor publice; b) intocmeste anunturi si/sau invitatii in
cadrul procedurilor de achizitie publica; c) elaboreaza documentatia de atribuire si
alte documente aplicabile in cadrul procedurilor de achizitie publica, d) initiaza si
desfasoara proceduri de achizitie publica; e) asigura participarea largad a operatorilor
economici la procedurile de achizitie publica,; f) examineaza, evalueaza si compara
ofertele operatorilor economici prezentate in cadrul procedurilor de achizitie publica,
g) atribuie contracte de achizitii publice care sint incheiate de autoritatea contractanta
cu operatorii economici, h) intocmeste dari de seama privind rezultatul procedurilor
de achizitie publica si le prezinta Agentiei Achizitii Publice; i) monitorizeaza
contractele de achizitii publice; j) pastreaza si tine evidenta tuturor documentelor
intocmite si aplicate in cadrul procedurilor de achizitie publica. (2) Autoritatea
contractantda, prin intermediul grupului de Ilucru sau, dupa caz, al specialistului
certificat in domeniul achizitiilor publice, este obligata: a) sa asigure eficienta
achizitiilor publice; b) sa asigure obiectivitatea si impartialitatea in cadrul
procedurilor de achizitie publica; c) sa asigure publicitatea si transparenta
procedurilor de achizitie publica; d) sa transmita, la solicitarea Agentiei Achizitii
Publice, orice informatie privind incheierea §i executarea contractelor de achizitii
publice. (3) In exercitarea atributiilor, membrul grupului de lucru, precum si
specialistul certificar in domeniul achizitiilor publice sint autonomi, impartiali si se
supun numai legii. Se interzice exercitarea oricarei influente cu scopul de a determina
membrul grupului de lucru, precum si specialistul certificat in domeniul achizitiilor
publice, sa isi indeplineasca atributiile contrar prevederilor prezentei legi.

Conform art. 16 din Legea nr. 131 din 03.07.2015 privind achizitiile publice,
legiuitorul clar a statuat - (1) Orice operator economic, rezident sau nerezident,
persoana fizica sau juridica de drept public sau privat ori asociatie de astfel de
persoane, are dreptul de a participa, in conditiile prezentei legi, la procedura de
atribuire a contractului de achizitii publice.

Conform art. 18 din Legea nr. 131 din 03.07.2015 privind achizitiile publice,
legiuitorul clar a statuat - Autoritatea contractanta va aplica criterii proportionale de
calificare si selectie raportate la obiectul contractului referitoare numai la: a)
eligibilitatea ofertantului sau candidatului; b) capacitatea de exercitare a activitatii
profesionale; c) capacitatea economica §i financiard, d) capacitatea tehnica si/sau
profesionala, e) standarde de asigurare a calitatii; f) standarde de protectie a mediului.

Conform art. 33 din Legea nr. 131 din 03.07.2015 privind achizitiile publice,
legiuitorul clar a statuat - (1) Toate comunicarile si schimburile de informatii in temeiul
prezentei legi sint transmise in scris, prin mijloace electronice de comunicare sau, ca
exceptie, prin alte mijloace de comunicare, in conformitate cu dispozitiile prezentului
articol. (2) Modalitatile de comunicare pe care autoritatea contractantd intentioneaza



sa le utilizeze pe parcursul aplicarii procedurii de atribuire vor fi indicate de catre
aceasta in documentatia de atribuire. (3) Orice document scris trebuie Tnregistrat in
momentul transmiterii §i, respectiv, in momentul primirii. (4) In procesul de
comunicare, autoritatea contractanta nu va discrimina niciun operator economic in
legatura cu informatiile comunicate, iar documentatia de atribuire va fi pusa la
dispozitia tuturor operatorilor economici in acelasi volum §i cu un continut identic.(35)
In toate operatiunile de comunicare, schimb si stocare de informatii, autoritatea
contractantd asigura mentinerea integritatii datelor si protejarea confidentialitatii
ofertelor si a cererilor de participare. (8) In ceea ce priveste comunicdrile pentru care
nu sint utilizate mijloace electronice de comunicare in conformitate cu alin. (7),
comunicarea se face prin posta sau alt mijloc de comunicare ori printr-o combinatie
intre postd sau alt mijloc de comunicare si mijloace electronice.(9) In sensul alin. (8),
modalitatile de comunicare alese trebuie sa fie accesibile si sa nu limiteze accesul
operatorilor economici la procedura de atribuire a contractelor de achizitii
publice.(10) In cazul in care autoritatea contractantd stabileste cd ofertele urmeazd sd
fie transmise prin posta, ofertantul are, in mod implicit, si dreptul de a depune oferta
direct la sediul autoritatii contractante sau la o alta adresa indicata de aceasta.(11)
Autoritatea contractanta nu este obligata sa solicite mijloace electronice de comunicare
in procesul de depunere in masura in care utilizarea altor mijloace de comunicare decit
mijloacele electronice este necesara fie din cauza unei incalcari a securitatii
mijloacelor electronice de comunicare, fie pentru protejarea naturii deosebit de
sensibile a informatiilor care solicita un nivel de protectie atit de ridicat, incit nu poate
fi asigurat in mod corespunzator prin utilizarea instrumentelor si a dispozitivelor
electronice disponibile pentru operatorii economici.(12) Comunicarea verbala poate fi
utilizata pentru alte comunicari decit cele privind elementele esentiale ale unei
proceduri de achizitii publice, cu conditia unei documentari suficiente a continutului
comunicdrii verbale. In acest sens, elementele esentiale ale procedurii de achizitii
publice includ documentatia de atribuire, cererile de participare, confirmarile
interesului si ofertele. Comunicarile verbale cu ofertantii care au un impact substantial
asupra continutului si evaluarii ofertelor se documenteaza intr-o masura suficienta si
prin mijloace corespunzatoare, cum ar fi inregistrarile scrise sau audio ori rezumate
ale principalelor elemente ale comunicarii.(13) Instrumentele si dispozitivele utilizate
pentru comunicarea prin mijloace electronice, precum si caracteristicile tehnice ale
acestora trebuie sa fie nediscriminatorii, disponibile in general si interoperabile cu
tehnologiile informatiilor si comunicatiilor de uz general si sa nu limiteze accesul
operatorilor economici la procedura de achizitie.(14) Instrumentele si dispozitivele de
receptie electronica a ofertelor, a cererilor de participare, precum si a planurilor si a
proiectelor pentru concursuri de solutii, trebuie sa garanteze, prin mijloace tehnice si
proceduri adecvate, cel putin ca:a) data si ora de primire a ofertelor, a cererilor de
participare, a planurilor si a proiectelor sint determinate cu precizie;b) se asigura in
mod rezonabil ca nimeni sa nu aiba acces la informatiile transmise conform prezentelor
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cerinte inainte de termenele specificate; c) numai persoanele autorizate au dreptul de
a stabili sau de a modifica datele pentru deschiderea informatiilor primite;d) in
decursul diferitor etape ale procedurii de achizitie sau ale concursului de soluti,
accesul la toate datele prezentate sau la o parte din acestea este permis doar
persoanelor autorizate;e) doar persoanele autorizate permit accesul la informatiile
trimise §i doar dupa data stabilita; f) informatiile primite si deschise in temeiul
prezentelor cerinte ramin accesibile doar persoanelor autorizate in acest sens;g) in
cazul in care interdictiile de acces sau conditiile mentionate la lit. b)-f) sint incalcate
sau se incearca acest lucru, se asigura in mod rezonabil ca incalcarile sau incercarile
de incalcare sint usor detectabile;h) informatiile privind specificatiile necesare
prezentarii pe cale electronica a ofertelor §i a cererilor de participare, inclusiv
criptarea, sint disponibile partilor interesate;i) pe ofertele electronice este aplicata
semnatura electronica.

Conform art. 44 din Legea nr. 131 din 03.07.2015 privind achizitiile publice,
legiuitorul clar a statuat - (1) Ofertantul are obligatia de a elabora oferta in
conformitate cu prevederile din documentatia de atribuire. (2) Oferta are caracter
obligatoriu, din punctul de vedere al continutului, pe toata perioada de valabilitate
stabilita de catre autoritatea contractanta. (3) Operatorul economic are obligatia de a
depune oferta la adresa stabilita si pina la data si ora limita pentru depunere stabilite
in anuntul sau in invitatia de participare.

Conform art. 68 din Legea nr. 131 din 03.07.2015 privind achizitiile publice,
legiuitorul clar a statuat - (1) fn cazul achizitiei de bunuri, servicii i lucrdri, operatorul
economic va depune, odata cu oferta, si garantia pentru oferta. (2) Documentatia de
atribuire poate stipula cerintele autoritatii contractante fata de admisibilitatea
emitentului garantiei pentru oferta sau a partii care o confirmd, in cazul existentei
acesteia, fata de forma si conditiile garantiei pentru oferta. Autoritatea contractanta nu
va respinge oferta pe motiv ca garantia a fost prezentata de un emitent strain, daca
acest fapt nu vine in contradictie cu legislatia, cu conditia ca garantia pentru oferta si
emitentul corespund ceringelor stipulate in documentatia de atribuire. (3) Operatorul
economic, Tnainte de a prezenta oferta, poate cere autoritatii contractante sa confirme
admisibilitatea emitentului garantiei pentru oferta sau a partii care o confirma.
Autoritatea contractanta trebuie sa reactioneze imediat la un astfel de demers. Aceasta
confirmare nu poate impiedica autoritatea contractanta sa respingd garangia pentru
oferta in cazul in care emitentul sau partea care o confirma a devenit insolvabila.

Totodata, nu poate fi retinut argumentul invocat in contestatie, ca oferta SRL
,,Simcon-Lux” a fost respinsa pe motivul interpretarii eronate ale grupului de lucru, Or
grupul de lucru a aplicat imperativ si in tocmai prevederile stabilite de legiuitor in
Legea nr. 131 din 03.07.2015 privind achizitiile publice si continutul/obligatiile
stabilite in documentatiei de atribuire.

La fel, nu poate fi retinut nici pretinsul argument, precum-ca SRL ,, Simcon-Lux”
nu ar fi fost informata despre motivele care au stat la baza deciziei luate, Or din
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informatia prezentata, cdt si din continutul contestatiei inaintate, este evident ca SRL
,Simcon-Lux” i sau prezentat toate motivele care au stat la baza deciziilor emise pe
marginea procedurii de achizitii publice mentionate.

La fel, nu poate fi retinut nici pretinsul argument al SRL ,,Simcon-Lux” privind
incalcarea principiului stabilit la art. 7 lit. a) din Legea nr. 131 din 03.07.2015 privind
achizitiile publice, privind utilizarea eficienta a banilor publici, Or la acest principiu
legiuitorul a stabilit si minimizarea riscurilor autoritatii contractante, iar prin lipsa
transferului garantiei pentru oferta, acest principiu nu este asigurat de catre SRL
. Simcon-Lux”.

Subsidiar este de mentionat, daca va fi admisa contestatia SRL ,, Simcon-Lux” in
varianta solicitarilor si motivelor expuse in aceasta, vor fi neglijate/incalcate si alte
principii de reglementare a relatiilor privind achizitiile publice stabilite de legiuitor la
art. 7 din Legea nr. 131 din 03.07.2015 privind achizitiile publice si anume: b)
transparenta achizitiilor publice; c) asigurarea concurentei si combaterea practicilor
anticoncurentiale in domeniul achizitiilor publice; h) tratament egal, impartialitate,
nediscriminare 1in privinta tuturor ofertantilor si operatorilor economici; i)
proportionalitate; k) asumarea raspunderii in cadrul procedurilor de achizitie publica.

IN ACEASTA ORDINE DE IDEI, fiicind o analizd a contestatiei inaintate, situatiei
factologice expuse supra coroborate la situatia de jure in special art. 2, 7, 8, 10, 13, 15,
16, 18, 21, 26, 28-33, 36, 44, 65, 66, 68, 69 din Legea nr. 131 din 03.07.2015 privind
achizitiile publice, suntem nevoiti sa catalogam contestatia inaintata de SRL ,,Simcon-
Lux” drept tendentioasa si neintemeiatd, care urmeaza a fi respinsa integral”.

Aprecierea Agentiei Nationale pentru Solutionarea Contestatiilor:

Potrivit art. 82 alin. (1) din Legea nr. 131/2015 orice persoana care are sau a avut
un interes in obtinerea unui contract de achizitie publica si care considera ca in cadrul
procedurilor de achizitie publica un act al autoritatii contractante a vatamat un drept al
sau recunoscut de lege, in urma carui fapt a suportat sau poate suporta prejudicii, este
in drept sa conteste actul respectiv in modul stabilit de lege.

Analizdnd pretentiile formulate de catre contestator, Agentia retine ca
,»oimcon-Lux” SRL 1si exprima dezacordul in raport cu decizia autoritatii contractante
privind respingerea ofertei sale, motivatd prin faptul cd forma garantiei ofertei
prezentate nu corespunde cu cea stabilitd in documentatia de atribuire. Totodata,
contestatorul critica modul in care a fost informat despre decizia grupului de lucru
referitoare la rezultatul procedurii de atribuire a contractului de achizitii publice,
mentionand ca autoritatea contractanta i-a adus la cunostinta doar motivele care au stat
la baza respingerii ofertei sale, dar nu si rezultatele procedurii de achizitie, actiuni ale
autoritatii contractante ce ar fi contrare prevederilor art. 31 al Legii nr. 131/2015.

Din documentele dosarului achizitiei publice, se constata ca Directia Parcurilor
Cultura si1 Odihna a publicat in Buletinul achizitiilor publice pe portalul guvernamental
de acces online: www.mtender.gov.md, la data de 16.03.2022, un anunt de participare
la procedura de achizitie publica nr. MD-1647438223639 din 30.03.2022, privind
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achizitia ,,Lucrari de reparatii a caruselului ,,Autodrom” din str. Valea Trandafirilor”,
potrivit caruia, la pct. 16, s-a solicitat ,,Garantia pentru sustinerea ofertei — 1% din suma
totala estimata a achizitiei, prin transfer la contul autoritatii contractante. Varianta
scanata de pe original si semnata electronic de catre ofertant™.

Astfel, la solutionarea contestatiei, Agentia invedereaza prevederile art. 68 alin. (2)
din Legea nr. 131/2015 potrivit carora documentatia de atribuire poate stipula cerintele
autoritatii contractante fatd de admisibilitatea emitentului garantiei pentru oferta sau a
partii care o confirmd, in cazul existentei acesteia, fatd de forma si conditiile garantiei
pentru ofertd, precum si prevederile pct. 125 subpct. 1 din Regulamentul privind
achizitiile publice de lucrari, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 638/2020 conform
carora autoritatea contractanta stabileste in documentatia de atribuire cerintele fata de
emitent, forma si alte conditii de baza ale garantiei pentru oferta.

Subsecvent, potrivit pct. 52 din documentatia de atribuire publicatd de cétre
autoritatea contractantd oferta cuprinde urmatoarele formulare:

1) Propunerea tehnica;

2) Propunerea financiara;

3) DUAE;

4) Garantia pentru oferta, dupa caz (anexa nr. 9)

Prin urmare, examinand documentele aferente ofertei contestatorului, se constata
ca acesta a prezentat garantia pentru ofertad nr. LG92682057100 din 25.03.2022 emisa
de catre ,,OTP Bank” S.A., fapt ce nu corespunde cerintelor solicitate, contrar
prevederilor art. 44 alin. (1) din Legea nr. 131/2015, potrivit carora ofertantul are
obligatia de a elabora oferta in conformitate cu prevederile din documentatia de
atribuire. In acest sens, se retine ca art. 69 alin. (6) lit. b) din Legea nr. 131/2015, prevede
expres ca autoritatea contractantd nu acceptd oferta in cazul in care aceasta nu
corespunde cerintelor expuse in documentatia de atribuire.

Subsecvent, Agentia retine faptul cd autoritatea contractanta a solicitat constituirea
garantiei pentru ofertd sub forma de transfer la contul acesteia, fapt necontestat cu
succes pana la termenul-limitd de depunere a ofertelor de catre posibilii ofertanti,
respectiv, ultimii tacit au acceptat intregul continut al documentatiei de atribuire.

In aceste conditii, decizia autorititii contractante de a nu accepta oferta
operatorului economic ,,Simcon-Lux” SRL in legaturd cu prezentarea garantiei pentru
ofertd 1n altd formd decat cea impusad prin documentatia de atribuire, nu contravine
legislatiei din domeniul achizitiilor publice.

Astfel, avand in vedere faptul ca operatorul economic Simcon-Lux” SRL nu a
prezentat garantia pentru oferta Tn forma stabilita de catre autoritatea contractanta,
Agentia va respinge pretentiile contestatorului la acest aspect, or acceptarea ofertei unui
operator economic care nu a manifestat o diligenta necesara, fie de a contesta cu succes
eventualele cerinte nesatisfacatoare ale documentatiei de atribuire, fie in a se conforma
cerintelor documentatiei si, respectiv a depune o garantie pentru ofertd conforma, ar fi
contrara principiilor de tratament egal, impartialitate, nediscriminare in privinta tuturor
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ofertantilor si operatorilor economici consfintite la art. 7 lit. h) din Legea nr. 131/2015,
care depun minimul de diligenta necesara intru prezentarea corespunzatoare a ofertelor.

Totodata, nu pot fi retinute argumentele invocate de catre ,,Simcon-Lux” SRL in
textul contestatiei precum ca ,,ca in data de 01.04.2022, SRL,, Simcon Lux”, intr-u
reconfirmarea ofertei sale, precum si bunei credinte, pe Inga faptul ca la oferta deja
era anexata garantia bancara — suplimentar a-si transferat garantia la oferta in suma
totala de 7150 lei, iar ordinul de plata fiind remis autoritatii contractante, dar cu regret
aceasta circusmtanta a ramas fara nici o apreciere sub aspect legal de catre autoritate”,
dat fiind faptul ca autoritatea contractanta nu are dreptul de a accepta ulterior depunerii
ofertei prezentarea garantiei pentru oferta in forma solicitata, or aceasta actiune este in
contradictie cu prevederile art. 69 alin. (4) din Legea nr. 131/2015, potrivit caruia nu se
vor admite modificari ale ofertei, inclusiv ale pretului ei, ce ar face ca oferta sa
corespunda unor cerinte cdrora initial nu le corespundea.

Mai mult, se atesta ca contestatorul nu a facut uz de prevederile art. 35 alin. (1) din
Legea nr. 131/2015 privind achizitiile publice conform cérora orice operator economic
interesat are dreptul de a solicita clarificari privind documentatia de atribuire, la caz,
privind forma garantiei pentru oferta si posibilitatea de prezentare si acceptare a altor
forme de garantie, clarificari ce ar fi disponibile tuturor ofertantilor interesati, iar
autoritatea contractantda sa publice raspunsul 1n acest sens, astfel incat toti potentialii
ofertanti sa fie in conditii egale. Totodata, relevante sunt si prevederile art. 68 alin. (3)
din aceiasi lege care prevede ca operatorul economic, Tnainte de a prezenta oferta, poate
cere autoritatii contractante sa confirme admisibilitatea emitentului garantiei pentru
ofertd sau a partii care o confirma.

Totodata, din prevederile enuntate supra poate fi identificat faptul cd legisltia
impune un comportament activ al operatorului economic la pregatirea ofertei si,
respectiv, la pregatirea garantiei pentru oferta, iar omisiunea acestuia de face uz de
drepturile garantate de legislatie nu poate fi imputata autoritatii cotnractante la aceasta
etapa.

Astfel, din normele invederate rezulta clar ca autoritatea contractanta este obligata
sa evalueze oferta in strictd conformitate cu cerintele expuse in documentatia de
atribuire si nu pot fi admise abateri in acest sens. In acest context, Agentia retine c
documentatia de atribuire, asa cum aceasta este intocmitd de autoritatea contractanta,
este obligatorie, atdt pentru operatorii economici participanti la procedura, care au
obligatia de a-si elabora ofertele in conformitate cu prevederile acesteia, cét si pentru
autoritatea contractanta, aceasta fiind tinuta ca in desfagurarea procedurii de achizitie
publicd sa respecte prevederile propriei documentatii de atribuire, care stabileste
regulile ce trebuie respectate de ambele parti in derularea procesului competitiv, iar prin
depunerea ofertelor, operatorii economici si-au insusit continutul intregii documentatii
de atribuire, deci implicit si cerintele expres detaliate in aceasta.

Cu referire la pretentiile contestatorului privind informarea necorespunzatoare a
acestuia despre rezultatele procedurii de achizitie din litigiu, Agentia retine ca potrivit
art. 31 alin. (1) din Legea nr. 131/2015, autoritatea contractantd are obligatia de a
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informa operatorii economici implicati in procedura de atribuire despre deciziile
referitoare la rezultatul selectiei, la rezultatul procedurii de atribuire a contractului de
achizitii publice sau de incheiere a acordului cadru, la admiterea intr-un sistem dinamic
de achizitie, la rezultatul concursului de solutii ori, dupa caz, la anularea procedurii de
atribuire si eventuala initiere ulterioara a unei noi proceduri, in scris si cat mai curand
posibil, dar nu mai tarziu de 3 zile lucratoare de la emiterea acestora.

Subsecvent, alin. (5) din articolul mentionat, prevede expres cd in cadrul
comunicarii prevazute la alin. (1), autoritatea contractantd are obligatia de a informa
ofertantii/candidatii care au fost respingi sau a caror ofertd sau candidatura nu a fost
declarata castigatoare/acceptata, despre motivele care au stat la baza deciziei respective
dupa cum urmeaza:

a) fiecarui candidat respins — motivele concrete care au stat la baza deciziei de
respingere a candidaturii sale;

b) pentru fiecare oferta respinsa — motivele concrete care au stat la baza deciziei de
respingere, detaliindu-se argumentele in temeiul carora oferta a fost consideratad
inacceptabild si/sau neconformd, indeosebi elementele ofertei care nu au corespuns
cerintelor de functionare si performanta prevazute in caietul de sarcini;

c) fiecarui ofertant care a prezentat o oferta acceptabila si conforma, prin urmare
admisibila, dar care nu a fost declaratd castigatoare — caracteristicile si avantajele
relative ale ofertei/ofertelor castigatoare in raport cu oferta sa, numele ofertantului
caruia urmeaza sd i se atribuie contractul de achizitii publice sau, dupa caz, numele
ofertantilor cu care urmeaza sa se incheie un acord-cadru.

In acest context, Agentia atestd cd autoritatea contractanti, prin scrisoarea nr. 1/244
din 01.04.2022, a informat operatorul economic ,,Simcon-Lux” SRL despre faptul ca
,--.Ca rezultat al examinarii, compararii si evaluarii ofertelor, in baza deciziei grupului
de lucrunr. 4 din 01.04.2022, oferta Dvs. nu a fost acceptata in temeiul art. 69 alin. (6)
lit. b) din Legea nr. 131 din 03.07.2015 privind achizitiile publice, ofertantul nu
corespunde cerintelor expuse in documentatia de atribuire si anume: ofertantul a
prezentat garantia pentru oferta in forma de Scrisoare (emisa de o banca comerciala),
S-a solicitat in forma de transfer la contul autoritatii contractante.”, fara a fi indicata
nici o informatie cu privire la ofertantul desemnat castigator, fapt care se transpune intr-
o transparentd insuficienta a autoritatii contractante in actiunile sale in procesul de
evaluare a ofertelor, dar si sunt contrare imperativelor stabilite de art. 7 lit. b) si art. 31
alin. (1) din Legea nr. 131/2015.

Totusi, la caz, desi se constata ca autoritatea contractantd nu a informat in modul
corespunzator operatorul economic contestator despre decizia referitoare la rezultatul
procedurii de atribuire a contractului de achizitii publice, conform cadrului legal, in
speta privind ofertatnul declarat castigator, Agentia nu va dispune masuri de remediere
Tn acest sens, or acestea ar fi lipsite de eficienta, in contextul Tn care omisiunea autoritatii
contractante, nu a fost de natura sa impiedice SRL,, Simcon Lux” de a utiliza o cale
eficientd de atac, in masura in care, in textul contestatiei, acesta a indicat/mentionat
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numele ofertantului desemnat castigator, incluisv a facut cunostintd cu referinta
ultimului pe marginea contestatiei depuse. Prin urmare, la aceastd etapa, Agentia
constatd ca omisiunea autoritatii contractante nu a afectat un drept al sau de pe urma
carui fapt ar putea suporta prejudicii. Totodata, admiterea pretentiilor pe marginea
informarii necorespunzatoare nu schimba esenta celorlalte pretentii ale contestatorului
si, repsectiv, solutia Agentiei pe marginea acesteia.

In acest context, Agentia retine ci solutia pe marginea contestatiei in cauzi, se
intemeiazd pe lipsa unor argumente/probe concludente si pertinente din partea
contestatorului, prin prisma prevederilor art. 82 alin. (1) din Legea nr. 131/2015, care ar
demonstra un drept incalcat al acestuia reiesind din pretinsa ilegalitate a deciziei
grupului de lucru astfel incét aceasta sa fie anulata si dispuse unele masuri de remediere,
asa cum solicitd contestatorul.

Reiesind din cele expuse, in conformitate cu prevederile art. 80 alin. (1), art. 82
alin. (1), art. 86 alin. (2) lit. b) din Legea nr. 131/2015, Agentia Nationald pentru
Solutionarea Contestatiilor,

decide:

Se respinge ca neintemeiata contestatia nr. 02/194/22 din 04.04.2022, depusa de
catre ,,Simcon-Lux” SRL, pe marginea rezultatului desfasurarii procedurii de achizitie
publica nr. MD-1647438223639 din 30.03.2022, privind achizitia ,,Lucrari de reparatii
a caruselului ,,Autodrom” din str. Valea Trandafirilor”, initiata de catre iM Directia
Parcurilor Cultura si Odihna.

Decizia poate fi atacata in ordinea contenciosului administrativ la Judecatoria
Chisinau, sediul Rascani (mun. Chisinau, str. Kiev 3) in termen de 30 de zile de la data

comunicarii.
Presedintele completului Serghei MERJAN
Membru Angela NANI
Membru Gheorghe GHIDORA
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