AGENTIA NATIONALA PENTRU . NATIONAL AGENCY FOR
SOLUTIONAREA CONTESTATIILOR SOLVING COMPLAINTS
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MD-2001, mun. Chisinau, bd. Stefan cel Mare si Sfant 124, et. 4,
tel: 022 820652, fax: 022 820651, e-mail: contestatii@ansc.md

DECIZIE

Nr. 03D-987-20 Data: 29.12.2020

privind solutionarea contestatiei formulata de catre ,, Autoritate Grup” SRL, inregistrata la
Agentia Nationala pentru Solutionarea Contestatiilor cu nr. 02/1198/20 la data de 04.12.2020,
pe marginea procedurii de achizitie publica nr. MD-1601641640649 din 23.11.2020

Agentia Nationald pentru Solutionarea Contestatiilor a examinat contestatia nr.
02/1198/20 din 04.12.2020, depusa de catre ,,Autoritate Grup” SRL, adresa: mun.
, numar de identificare (IDNO):

., e-mail: , pe marginea
rezultatului desfasurarii procedurii de achizitie publica nr. MD-1601641640649 din
23.11.2020, privind achizitia ,,Vaccinuri pentru uz veterinar (repetat)”, initiata de catre
Agentia Nationala pentru Siguranta Alimentelor (in continuare — ANSA), adresa: mun.
Chisinau, str. Mihail Kogalniceanu 63, numar de identificare (IDNO): 1013601000082,
tel.: 022264648, e-mail: veronica.andros@ansa.gov.md.

In scopul examindrii contestatiei, Agentia a organizat la data de 16.12.2020, ora
10:00, sedinta deschisa la care au participat reprezentantii contestatorului, ai autoritatii
contractante si ai operatorului economic desemnat castigator.

Pretentiile contestatorului:

In calitatea sa de persoani interesatd in cadrul procedurii de achizitie publica nr.
MD-1601641640649 din 23.11.2020, ,,Autoritate Grup” SRL formuleaza urmatoarele
pretentii:

,Participantul ,, Autoritate Grup” SRL a inaintat oferta in cadrul COP-lui nr.
ocds-b3wdpl-MD-1601641640649 privind achizitionarea vaccinurilor pentru uz
veterinar (repetat), organizata de catre ANSA desfasurata la 23.11.2020, in temeiul
anuntului de participare publicat de catre autoritatea contractanta la 02.10.2020.

Conform procesului-verbal nr. 230 din 27.11.2020, grupul de lucru a adjudecat
contractul de achizitie publica pentru ,,vaccin contra bolii antrax pentru imunizarea
animalelor din speciile bovine, cabaline, ovine si caprine” operatorului economic
,,Decebal Impex” SRL, intr-un mod vadit ilegal deoarece oferta desemnata castigatoare
nu corespunde cerintelor expuse in documentatia de atribuire, iar actele emise de
autoritatea contractanta in cadrul procedurii de achizitie publica contestata contin vicii
deosebit de grave luand in considerare urmatoarele circumstante concludente:

- divizarea procedurii de achizitie prin intentia de incheiere a contractelor de
achizitii publice separate in scopul aplicarii unei alte proceduri de achizitie publica in
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speta COP, decdt procedura LP care ar fi fost utilizata in conformitate cu Legea privind
achizitiile publice in cazul in care achizitia nu ar fi fost divizata, act interzis conform
art. 76 din Legea nr. 131/2015 si Hotararii Guvernului nr. 1419/2016 pentru aprobarea
Regulamentului privind modul de planificare al contractelor de achizitii publice;

- atribuirea unui contract de achizitii publice unui operator eCONOMIc care nu a
indeplinit cerintele de calificare si eligibilitate.

Totodata, mentionam ca actiunile autoritatii contractante in procedura de
achizitie publica enuntata sunt contrare principiilor transparentei achizitiei publice,
utilizarii eficiente a finantelor publice si minimalizarea riscurilor autoritatilor
contractante, cat si a principiului asigurarii tratamentului egal, impartialitatii,
nediscriminarii in privinta tUturor ofertantilor.

La fel, grupul de lucru al autoritatii contractante prin actele si actiunile sale a
acordat un tratament discriminatoriu negativ ofertei ,, Autoritate Grup” SRL in raport
cu oferta operatorului desemnat castigator ,, Decebal Impex” SRL.

Referitor la necorespunderea ofertei operatorului economic ,,Decebal Impex”
SRL, cerintelor documentatiei de atribuire prezentam urmatoarele probe:

Analizand documentele ofertei operatorului economic ,, Decebal Impex” SRL
desemnat cdstigator pentru ,,vaccin contra bolii antrax pentru imunizarea animalelor
din speciile bovine, cabaline, ovine si caprine” depuse prin intermediul SIA ,,RSAP” se
atestd faptul ca oferta acestuia, nu corespunde cerintelor de calificare si eligibilitate
stabilite in documentatia de atribuire deoarece operatorul economic nu a prezentat
pdna la termenul de depunere al ofertelor unele documente obligatorii de calificare, iar
contrar acestora, autoritatea contractanta a calificat oferta respectivului operator
economic n lipsa documentului eligibil de calificare solicitat conform anuntului de
participare dupa cum urmeaza: ,,documentul care atestd faptul ca operatorul economic
se afla in posesia depozitului fie in proprietate sau in chirie” nefiind prezentat pana la
termenul-limita de depunere al ofertelor. Respectiv, operatorul economic desemnat
cdstigator nu a prezentat actul obligatoriu de proprietate sau inchiriere (locatiune)
pentru pretinsul depozit farmaceutic veterinar raportat conform autorizatiei sanitare
veterinare de functionare din 23.04.2019. In consecintd, respectiva calificare prin care
se demonstreaza vadit faptul lipsei asigurarii tratamentului egal, a impartialitatii si
nediscriminarii in privinta tuturor ofertantilor atesta o abordare subiectiva a autoritatii
contractante, ceea ce esential viciaza procesul achizitiei publice respective, iar
neprezentarea in termen a tuturor documentelor de calificare de catre operatorul
economic ,,Decebal Impex” SRL desemnat castigator, face proba unei oferte
neconforme si demonstreaza 0 conduita subiectiva a autoritatii contractante fata de toti
ofertantii participanti, respectiv fiind pusi in conditii inegale si discriminatorii de catre
autoritatea contractantd.

Totodata, solicitam sa fie retinut faptul ca potrivit IPO 33 din Documentatia
standard pentru realizarea achizitiilor publice de bunuri, aprobata prin Ordinul
Ministrului Finantelor nr. 173 din 05.10.2018, in speta documentatia pentru realizarea
achizitiei in cauza, stabileste ca aprecierea corespunderii unei oferte de catre
autoritatea contractanta urmeaza a fi bazata pe continutul ofertei. Astfel, autoritatea
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contractanta nu are dreptul sa accepte prezentarea documentelor de calificare
obligatorii sau a altor elemente obligatorii si esentiale ofertei in lipsa acestora, ulterior
termenului de prezentare a ofertei, deoarece acest fapt vine in contradictie cu principiul
impartialitatii si tratamentului egal in privinta tuturor ofertantilor, prevazut la art. 7
lit. h) din Legea nr. 131/2015, iar pe de alta parte, potrivit art. 69 alin. (4) din aceeasi
lege, nu se admit modificari ale ofertei, ce ar face ca oferta sa corespunda unor cerinte
carora initial nu le corespundea.

Prin urmare, autoritatea contractanta urma sa aplice prevederile art. 69 alin. (6)
lit. b) din Legea prenotata si sa nu califice oferta operatorului economic ,,Decebal
Impex” SRL deoarece, aceasta nu corespunde cerintelor de calificare si eligibilitate
expuse in documentatia de atribuire.

Referitor la divizarea procedurii de achizitie prin intentia de incheiere a
contractelor de achizitii publice separate in scopul aplicarii unei alte proceduri de
achizitie publica in speta COP, decadt procedura LP care ar fi fost utilizata in
conformitate cu Legea privind achizitiile publice in cazul in care achizitia nu ar fi fost
divizata, act interzis conform art. 76 din Legea nr. 131/2015 si Hotararii Guvernului
nr. 1419/2016 pentru aprobarea Regulamentului privind modul de planificare al
contractelor de achizitii publice, precum si atribuirea unui contract de achizitii publice
unui operator economic fara sa fie respectate obligatiunile referitoare la publicarea
prealabila a anuntului de intentie a procedurii de achizitie in cauza, constituie acte ale
autoritatii contractante care contin vicii deosebit de grave reiesind din faptul ca prin
interpretari, actiuni arbitrare §i mascate, autoritatea contractantd a initiat, organizat
si desfasurat COP-ul nr. ocds-b3wdpl-MD-1601641640649 in pofida faptului ca
necesitatea achizitionarii bunurilor sunt urmare a anularii de catre ANSC a unor decizii
ilegale ale grupului de lucru emise in cadrul licitatiei publice nr. ocds-b3wdpl-MD-
1592311904278 privind achizitionarea vaccinurilor pentru uz veterinar, antigenuri.
Respectiv, autoritatea contractanta a purces la divizarea achizitiei prin aplicarea a
doua proceduri distincte a cererilor ofertelor de preturi, decat procedura similar
aplicata anterior, in conformitate cu prevederile Legii nr. 131/2015 prealabil anuntata,
publicata si desfasuratd ca procedura — licitatie deschisd. Respectiv, autoritatea
contractanta a divizat obiectele procedurii achizitiei publice anulate nr. ocds-b3wdpl-
MD-1592311904278 privind achizitionarea vaccinurilor pentru uz veterinar,
antigenuri §i a publicat, organizat si desfasurat fara un anunt de intentie prealabil
publicat doua proceduri de cereri oferte de preturi dupa cum urmeaza: COP nr. ocds-
b3wdpl-MD-1604060312278 si COP nr. ocds-b3wdpl-MD-1601641640649, fapt care
constituie un viciu deosebit de grav si evident, urmare a aprecierii concludente a tuturor
circumstantelor procedurilor de achizitii publice enuntate (LP nr. ocds-b3wdpl-MD-
1592311904278; COP nr. ocds-b3wdpl-MD-1604060312278 si COP nr. ocds-
b3wdpl-MD-1601641640649).

Cu referire la termenii de contestare, informam ca, potrivit informatiilor publicate
pe pagina web: www.mtender.gov.md, suma planificata este de 1753000,00 lei iar
valoarea estimata a bunurilor din procedura de achizitie publica nr. ocds-b3wdpl-MD-
1601641640649 din 02.10.2020 constituie 250000, 00 lei ceea ce, Tn conformitate cu
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prevederile art. 83 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 131/2015, impune un termen de 5 zile
pentru contestarea actelor procedurale ale autoritdtii contractante. In acest sens, avind
in vedere faptul ca autoritatea contractanta a informat despre rezultatele procedurii de
achizitie publica la data de 30.11.2020, conform scrisorii nr. 01-6/3026 din 27.11.2020,
rezulta ca data de 05.12.2020, constituie ultima zi in care contestatia se considera ca
depusa in termen.

Prin urmare, prezenta contestatie inaintata la 04.12.2020 eSte depusa in termen.”

Suplimentar, operatorul economic ,,Autoritate Grup” SRL, prin scrisoarea nr. 159
din data 18.12.2020, mentioneaza urmatoarele:

,,Prin prezenta, privind contestatia nr. 02/1198/20 examinata in sedinta publica la
data de 16.10.2020, ora 10:00 pe platforma ZOOM, aferenta procedurii de achizitie
publica nr. ocds-b3wdpl-MD-1601641640649, avand obiect al achizitiei: ,, Vaccinuri
pentru uz veterinar (repetat)”’, Va comunicam urmatoarele.

Referitor la pretentia formulata in Contestatie privind constatarea faptului ca
operatorul economic ,, Decebal Impex ” SRL desemnat cdstigator nu a prezentat actul
de calificare obligatoriu solicitat conform DA si anume documentul care atesta faptul
ca operatorul economic se afla in posesia depozitului Tn dotare proprie, fie inchiriat,
mentionam ca reprezentantul firmei delegat a recunoscut si vociferat in sedinta faptul
ca pana la termenul-limita de depunere al ofertei, acesta nu a prezentat si nu a atasat
in SIA ,,RSAP” respectivul document de calificare, ceea ce probeaza faptul ca
operatorul economic nu a intrunit criteriile imperative de calificare ale D.A..

Referitor la argumentul adus de catre reprezentantii autoritatii contractante
(ANSA) privind prezentarea autorizatiei sanitar-veterinare, fapt care confirma
detinerea depozitului nu este plauzibila si sustenabila cauzei, deoarece potrivit
prevederilor Legii privind activitatea sanitar-veterinara nr. 221/2007 acest act
reprezinta documentul oficial, emis de autoritatea sanitar-veterinara competentd, care
atestd reSpectarea cerintelor sanitar-veterinare n institutiile si intreprinderile supuse
supravegherii sanitar-veterinare si nici intr-un caz nu atesta dreptul de posesie asupra
bunului detinut in chirie sau proprietate, la momentul participarii, in procedura de
achizitie publica enuntata.

In acelasi timp, relatam faptul cd respectivul document a fost emis la data de 23
aprilie 2019 de catre D.M.S.A. Chisinau, fiind eliberat pe o perioada nedeterminata,
insa procedura de achizitie publica s-a desfasurat la o distanta de timp aproximativ 1,5
ani, fapt care putea fi consumata si/sau intreruptd exercitarea voita a stapanirii de fapt
a bunului.

La fel este de retinut faptul ca anuntul de participare prevede exhaustiv
imperativitatea prezentarii a doua acte de calificare distincte:

- documentul care atesta faptul ca operatorul economic se afld Tn posesia
depozitului, in dotare proprie sau inchiriat; si

- autorizatia sanitar-veterinard de functionare, pentru functionarea depozitului
farmaceutic veterinar, fapt care nu pot fi substituite un act cu altul, deoarece
respectivele atesta rapoarte juridice si fapte diverse

Este de remarcat ca, potrivit art. 482 al Codului Civil ,, posesiunea se dobdndeste
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prin exercitarea voita a stapdnirii de fapt a bunului, iar potrivit art. 484 ,,posesorul
poate exercita posesia in calitate de posesor sub nume de proprietar sau in calitate de
posesor de drept limitat . Astfel, se rezuma ca drepturile reale de proprietate sau de
posesor de drept real limitat urmeaza a fi atestate prin acte juridice de forma si continut
confirmativ, opozabile tertilor. Prin urmare, din acest considerent ANSA a i solicitat
conform anuntului de participare prezentarea documentului care atesta faptul ca
operatorul economic se afla In posesia depozitului n dotare proprie sau inchiriat,
pentru adeverirea faptului detinerii acestui spatiu cu drepturi real de posesie.

In acest context, se probeazd faptul cd autoritatea contractantd a calificat
operatorul economic ,,Decebal-Impex” SRL n lipsa prezentarii documentului de
calificare solicitat potrivit D.A.”

Argumentele autoritatii contractante

ANSA, prin punctul sau de vedere, expus in scrisoarea nr. 01-6/3268 din
11.12.2020, in sustinerea decizie sale, relateaza urmatoarele:

»Referitor la obiectia contestatorului precum ca operatorul economic desemnat
cdstigator nu a prezentat actul obligatoriu de proprietate sau inchiriere (locatiune)
pentru depozit farmaceutic veterinar, mentionam cd, conform actelor atasate in sistem,
este prezentata ,, Autorizatia sanitar-veterinara de functionare nr. ASIVF0046731VF
din 23 aprilie 2019”, eliberata in conformitate cu prevederile art. 18 din Legea nr.
221/2007 privind activitatea sanitar veterinara si care de fapt si reprezinta dovada
justificativa privind conditia prevazuta ca agentul economic sd fie in posesia
depozitului.

In continuare, referitor la obiectia contestatorului precum cd autoritatea
contractanta ar fi divizat procedura de achizitie declaram urmatoarele. La data de
16.06.2020 a fost publicata licitatia deschisa nr. ocds-b3wdpl-MD-1592311904278
privind achizitionarea vaccinuri pentru uz veterinar, antigenuri, formata din 4 loturi.
In urma evaluarii, lotul ,, Vaccin contra bolii antrax pentru imunizarea animalelor din
speciile bovine, cabaline, ovine si caprine” a fost anulat in baza deciziei autoritatii
contractante, la data de 19.08.2020, iar lotul ,, Vaccin antirabic pentru imunizarea
tuturor speciilor de animale” a fost anulat in baza deciziei ANSC nr. 03D-777-20 din
22.10.2020.

La data de 02.10.2020, autoritatea contractanta a anuntat procedura de achizitie
cererea ofertelor de preturi nr. 0cds-b3wdpl-MD-1601641640649 ,, Vaccinuri pentru
uz veterinar”, prin care intentioneaza sa procure vaccin contra bolii antrax. Procedura
respectivd este una repetatd, lotul respectiv ramdndnd neacoperit in urma procedurii
de achizitie licitatie deschisa din 16.06.2020. Deoarece la data de 02.10.2020, cand a
fost publicata procedura nr. ocds-b3wdpl-MD-1601641640649 de achizitionare a
vaccinului contra bolii antrax, lotul , Vaccin antirabic pentru imunizarea tuturor
speciilor de animale” era in procedura de examinare a contestatiei.

Astfel, autoritatea contractanta din necesitatea stringentd de executare a planului
de masuri strategice sanitar-veterinare de combatere a bolilor la animale finantate din
bugetul de stat, se afla in imposibilitatea de asteptare a deciziei ANSC si a publicat la
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data de 02.10.2020 procedura de achizitie COP privind achizitionarea vaccinului
contra bolii antrax. Dupa receptionarea deciziei ANSC nr. 03D-777-20 din 22.10.2020,
la data de 30.10.2020 a fost publicat repetat lotul ,, Vaccin antirabic pentru imunizarea
tuturor speciilor de animale” care a ramas neacoperit in urma licitatiei deschise din
data de 16.06.2020.

Drept urmare, consideram contestatia depusa ca una neintemeiata si pasibila de
a fi respinsa in totalitate.”

Aprecierea Agentiei Nationale pentru Solutionarea Contestatiilor:

Potrivit art. 82 alin. (1) din Legea nr. 131/2015 orice persoanad care are sau a avut
un interes in obtinerea unui contract de achizitie publica si care considera ca in cadrul
procedurilor de achizitie publicd un act al autoritatii contractante a vatamat un drept al
sau recunoscut de lege, in urma carui fapt a suportat sau poate suporta prejudicii, este
in drept sa conteste actul respectiv in modul stabilit de lege.

Analizand pretentiile formulate de catre contestator, Agentia retine ca ,,Autoritate
Group” SRL isi exprima dezacordul cu decizia autoritatii contractante de a desfasura o
procedurd de achizitie publicd prin cererea ofertelor de preturi si nu prin licitatie
deschisa, ceea ce, in viziunea contestatorului, a dus la divizarea achizitiei publice in
mod ilegal si la lipsa de transparenta, totodata acesta nu este de acord cu decizia de
desemnare a castigatorului pe motiv ca oferta ultimului nu ar corespunde cerintelor
stabilite in documentatia de atribuire, si anume lipseste documentul care atesta faptul ca
operatorul economic se afla in posesia depozitului farmaceutic veterinar, acestea fiind
fie Tn dotare proprie, fie inchiriate.

Procedand la examinarea 1n fond a contestatiei, Agentia retine ca ANSA a publicat
in Buletinul achizitiilor publice pe portalul guvernamental de acces online:
www.mtender.gov.md, la data de 02.10.2020, un anunt de participare la procedura de
achizitie publica nr. MD-1601641640649 din 23.11.2020 privind achizitia ,,Vaccin
pentru uz veterinar (repetat)”.

In ceea ce priveste pretentiile invocate de citre contestator cu referire la
documentatia de atribuire (selectarea unei alte proceduri de achizitie decat cea prevazuta
de lege, lipsa transparentei prin nepublicarea anuntului de intentie) Agentia le va lasa
fara examinare, in masura in care, ofertantul ,,Autoritate Group”” SRL nu si-a revindecat
dreptul sau de a inainta aceste pretentii in conditiile art. 83 alin. (2) din Legea nr.
131/2015, potrivit caruia depunerea contestatiei care se refera la acte ale autoritatii
contractante care sunt emise sau au loc Tnainte de deschiderea ofertelor se efectueaza cu
respectarea termenelor prevazute la alin. (1) din prezentul articol, insd nu mai tarziu de
data-limita de depunere a ofertelor stabilitd de catre autoritatea contractanta, si cu
respectarea prevederilor art. 35.

Cu referire la pretentia contestatorului privind neprezentarea de catre ofertantul
desemnat castigator a documentului care atesta faptul ca operatorul economic se afla in
posesia depozitului fie in proprietate sau in chirie, Agentia va avea in vedere prevederile
art. 17 alin. (1) din Legea nr. 131/2015, care reglementeaza expres ca pentru constatarea
datelor de calificare in cadrul procedurilor de achizitie publica, operatorul economic va
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prezenta documentele eliberate de autoritatile competente stabilite de autoritatea
contractanti in cadrul procedurilor de achizitie publica. In functie de obiectul achizitiei
publice, in sensul art. 1, si de tipul procedurii alese conform art. 46 alin. (1), autoritatea
contractantd are obligatia de a stabili pentru fiecare procedurd in parte criteriile de
calificare si selectie, precum si documentele-suport, prevazute de legislatia in vigoare,
necesare pentru a fi prezentate de cdtre operatorii economici. Mai mult, potrivit alin. (3)
din articolul mentionat, autoritatea contractanta evalueazd datele de calificare ale
operatorului economic conform modului si criteriilor expuse in documentatia de
atribuire.

La acest aspect, se retine cd la pct. 15 subpct. (7) din anuntul de participare
autoritatea  contractantd a  solicitat/indicat: ,,Demonstrarea accesului la
infrastructura/mijloacele indicate de autoritatea contractantd, pe care aceasta le
considera necesare pentru indeplinirea contractului ce urmeaza a fi atribuit”, iar ca
mod de demonstrare a indeplinirii cerintei respective s-a Specificat, relevant spetei:
,Documente care atesta faptul ca operatorul economic se afla in posesia depozitului
farmaceutic veterinar si unitatii de transport specializat, acestea fiind fie in dotare
proprie, fie inchiriate; Autorizatie sanitar-veterinara de functionare pentru depozit”.

In aceasti ordine de idei, examinand documentele ofertei operatorului economic
desemnat castigator depuse prin intermediul STA ,,RSAP”, Agentia atestd cd acesta a
prezentat oferta In urmatorul continut: propunerea financiara, propunerea tehnica,
DUAE si un sir de documente de calificare solicitate de autoritatea contractantd in
anuntul de participare, printre care nu se regaseste documentul nominalizat de catre
contestator.

In acest sens, art. 20 din Legea nr. 131/2015 reglementeaza cd, la momentul
depunerii cererilor de participare sau a ofertelor, autoritatea contractantd accepta
documentul unic de achizitii european, care consta intr-0 declaratie pe proprie
raspundere actualizata, ca dovada preliminard in locul certificatelor eliberate de catre
autoritatile publice sau de catre terti, care confirma ca operatorul economic in cauza
indeplineste urmatoarele conditii:

a) nu se afla in niciuna din situatiile de excludere mentionate la art. 19;

b) indeplineste criteriile privind capacitatea, astfel cum au fost solicitate de
autoritatea contractanta;

c) daca este cazul, indeplineste criteriile de selectie stabilite de autoritatea

contractanta in conformitate cu prevederile prezentei legi.
De asemenea, pct. 10.1 din documentatia de atribuire, prevede ca pentru confirmarea
datelor de calificare in cadrul procedurii de achizitii publice, operatorul economic va
completa si va prezenta DUAE, in conformitate cu cerintele stabilite de autoritatea
contractanta.

Totodata, art. 69 alin. (3) din Legea nr. 131/2015, stabileste ca la etapa examinarii,
evaludrii si compardrii ofertelor, autoritatea contractantd are dreptul sd solicite
ofertantului doar explicatii scrise asupra ofertei sale, daca informatiile si documentele
prezentate sunt incomplete, sau, dupa caz, documentele justificative aferente DUAE.



Astfel, la caz, Agentia retine ca ,,Decebal Impex” SRL a depus oferta prin
intermediul STIA ,,RSAP”, insotita de DUAE, prin care declara pe proprie raspundere ca
indeplineste cerintele solicitate de autoritatea contractantd in anuntul de participare
precum si cd va fi in masurd sa furnizeze documentele solicitate de catre autoritatea
contractantd Tn anuntul de participare, care demonstreazd capacitatea tehnicd si/sau
profesionald pentru executarea viitorului contract, sau sd furnizeze informatii care sa 1i
permita autoritdtii contractante sau entitdtii contractante sa obtind aceste informatii
direct prin accesarea unei baze de date nationale in orice stat, disponibila Tn mod gratuit.

In acest sens, urmeazi de mentionat ci in punctul siu de vedere, autoritatea
contractantd a specificat ca ,,Decebal Impex” SRL a prezentat ,,Autorizatia sanitar-
veterinara de functionare nr. ASIVF0046731VF din 23 aprilie 2019, eliberata in
conformitate cu prevederile art. 18 al Legii nr. 221/ 2007 privind activitatea sanitar
veterinara §i care de fapt si reprezinta dovada justificativa privind conditia prevazuta
ca agentul economic sd fie in posesia depozitului.”, i1ar in adresa Agentiei a fost remis
copia Contractului nr. 02/15 din 14.05.2009 si acordul aditional din 03.01.2016 la
acesta, prin care se prelungeste termenul de chirie pana la data de 31.12.2020, respectiv
pretentia contestatorului pe aspectul dat urmeaza a fi respinsa, or aceasta a fost
intemeiatd pe aspecte formale, care de fapt pot fi clarificate, si nu pe dovezi ca ofertantul
nu ar mai dispune la moment de depozitul de pe adresa indicata in autorizatia mentionata
supra, cu atat mai mult cd operatorii economici nici nu sunt obligati sa ataseze odata cu
oferta toate documentele de calificare, fiind aplicabile Tn acest sens prevederile art. 20
alin. (8) din Legea nr. 131/2015.

Reiesind din cele expuse, in conformitate cu prevederile art. 80 alin. (1), art. 82
alin. (1), art. 86 alin. (2) lit. b) din Legea nr. 131/2015, Agentia Nationald pentru
Solutionarea Contestatiilor,

decide:

Se respinge ca fiind neintemeiatd contestatia nr. 02/1198/20 din 04.12.2020,
depusa de catre ,,Autoritate Grup” SRL, pe marginea rezultatelor desfasurarii procedurii
de achizitie publicd nr. MD-1601641640649 din 23.11.2020 privind achizitia ,,Vaccin
pentru uz veterinar (repetat)”, initiatd de catre Agentia Nationala pentru Siguranta
Alimentelor.

Decizia poate fi atacata in ordinea contenciosului administrativ la Judecatoria
Chisinau, sediul Rdascani (mun. Chisinau, str. Kiev 3) in termen de 30 de zile de la data
comunicarii.

Presedintele completului Petru OPREA
Membru Angela NANI
Membru Alexandru CIUS



